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| DUE MASSIMI SISTEMI
DEL MONDO.



AVVERTIMENTO.

Il «Dialogo sopra i due massimi sistemi del mon@ofsa le opere piu celebri che si hanno
alle stampe in ogni ordine di letteratura, e faassai piu a motivo delle vicende che per causa di
esso l'autore sostenne, per il metodo d'indagieatiica che vi € cosi luminosamente insegnato, e
per lo splendor della forma, che non per l'intrats®alore, il quale € superato da altri scritti del
sommo filosofo. Come ci attesta il Vividhj Galileo lo andava volgendo nella mente fin dainpr
tempi del suo soggiorno in Padova: ed infatti meltholti degli argomenti, la trattazione dei quali
trovasi coordinata ndDialogo, hanno strettissime attinenze con quegli studiuiiegli si occupo
mentr'era agli stipendi della SerenissfhaScrivendo al Keplero, nel 1597, che ormai «multis
abhinc annis» egli aveva abbracciato I'opinione ébmpana, aggiunge: «multas conscripsi et
rationes et argumentorum in contrarium eversionesuderem profecto meas cogitationes
promere, si plures, qualis tu es, extarent; ac nomsint, huiusmodi negotium supersedéBpe
fra i titoli delle opere che stava meditando, casngveva a Belisario Vinta il 7 maggio 1610, e
divisava di pubblicare quando una condizione panduilla di quella che occupava nello Studio di
Padova gliene avesse concesso agio, sono in pirea «2 libride sistemate seu constitutione
universj concetto immenso e pieno di filosofia, astronomigeometria®. La pubblicazione di un
«Systema mundi» era stata del resto ripetutamentegssa da Galileo n&idereus Nuncilg, ed
a questa promessa egli si era richiamato nellegolimee deDiscorso intorno alle cose che stanno
in su l'acqua o che in quella si muovéte nella corrispondenza col Principe €&sMa, mentre
questi lo confortava a rivelare al mondo il «sistemassimo», da altri invece, che aveva penetrato
com'egli avrebbe affermata e dimostrata la mobdi#ia Terra, ne era tratten{fipe quantunque
nelle varie scritture che andavano uscendo dadgsuna, e che furono date in luce o fatte correre
manoscritte per le mani degli amici e degli scolamon sia difficile seguire lo svolgimento
successivo del suo pensiero a questo proposite, guir differi dall'occuparsi ex professo di tale
materia e dal manifestare pienamente in pubblicsule idee, ne compi per allora quel lavoro
speciale che meditava: e questo fu grave dannah@amel frattempo andarono accumulandosi
difficolta ed opposizioni piu 0 meno aperte, cheere tanto piu malagevole, ed anzi impedirono,
I'esplicita ed incondizionata sua adesione al nsistema del mondo. Ad ogni modo, noi crediamo
di non cadere in errore argomentando che quelleesi®@ cause che lo indussero a rispondere,
dopo lungo silenzio, allBe situ et quiete Terrae contra Copernici systemsputatiodi Francesco
Ingoli®®, abbiano pure contribuito a fargli riprendererieimessa, ma non mai pretermessa, fatica.

Della forma dialogica e del titolo «Del flusso dlusso» che Galileo intendeva di dare al
ripreso lavoro, troviamo per la prima volta menaan una lettera a Cesare Marsili del 7 dicembre
1624 e sembra che il Nostro si proponesse allora darst a Roma e di presentare per
'approvazione soltanto una bozza dell'opera, otiinere in generale che non si avversassero le
dottrine in essa professate: dal qual partito $tadsero il Cesi e il Ciamp&tP.
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1)) ettera di EDERICOCESI a GALILEO del 26 aprile 1625 (Mss. Gal., Par. VI, T. X, c2t0).



Il lavoro, che nell'agosto del 1625 egli scriveadilar tirando innan2?, apparisce intermesso
nel dicembre dell'anno succes$hib ed anche sei mesi dopo gli amici sentono cheepi®con
lentezza, la qual cosa da argomento alle loro dogé®. Nonostante che, in occasione della
gravissima malattia dalla quale Galileo fu coltd marzo del 1628 e che lo condusse in fin di vita,
preso da timore che I'opera rimanesse incompigtafazesse risoluzione di portarla a fine nel piu
breve tempo possibi{f&, tuttavia nel 1629, per ragioni a noi sconosciiltevoro soffri un nuovo
ritardo. Fu ripreso nell'ottobre, e il 24 dicemigtalileo partecipava al Cesi d'averlo «condotto
vicino al porto$®: al principio dell'anno successivo i dialoghi evarfelicemente terminaff)), si
leggevano in casa del canonico Effij e I'autore ne cominciava la revisione, dandongsavagli
amici ed aggiungendo che in breve li avrebbe asntpronto per dargli alla luc€?; e la stampa si
proponeva di farla in Roma, dov'egli stesso silda@eecato a curarla, «per non affaticar altrienell
correzioni¥®. In questa determinazione egli era venuto, come rpalto probabile, perche,
dovendo l'opera esser pubblicata per cura delldewaa dei Lincei, cioe a spese del Principe
Cesf?V), fosse evitato il pericolo di troppe scorreziond'mterpolazioni, com'era avvenuto per il
Saggiator&?. Contemporaneamente perd Galileo faceva tastaRoina il terreno per prepararsi
all'accoglienza ch'egli ed il suo libro vi avrebbeicevuto, e ne scriveva in proposito, in unaelett
che lamentiamo smarrita, sotto il di 28 gennaioOl&Bfido Castelli, il quale si era gia abboccato
intorno a questo particolare col Padre MaestrdSaéelo Palazzo, Niccolo Riccardi (quello stesso da
cui era stato dato flulla ostaalla stampa debaggiatorg, ed aveva anche scandagliato I'animo del
Card. Francesco Barberini, nipote del Papa e, @lloe dicevasi, Cardinal Padrone. Quanto al P.
Riccardi, partecipa il Castelli a Galileo «che @rdo suo e che sempre averebbe fatta la dovuta
stima della virtu di V. S., e che non ne dovesdatdte»; e quanto al Card. Barberini, che faceva
delle difficolta, ma pure, quando Galileo avessevato che la Terra non era una stella, «nel resto |
cose, potevano passafé» Questa lettera incoraggio il nostro filosofo metlorrezione del suo
lavoro; ond'egli scriveva, nel febbraio al Maféflie nell'aprile a Gio. Francesco Buonariti
ch'era occupatissimo nel rivederlo e che lo facmm@are, con intenzione di trasferirsi a Roma per
pubblicarlo subito. Viepiu fiducioso nelle sortilidesua diuturna fatica dovette poi sentirsi dogo |
famosa dichiarazione che, circa la proibizion delpé€rnico, il Pontefice stesso ebbe a fare a
Tommaso Campanella e della quale il Castelli dat&ia al suo Maestro, cioé che: «Non fu mai
nostra intenzione, e se fosse toccato a noi, nsarsbbe fatto quel decrettf

Il primo di maggio del 1630 Galileo partiva da Fize?” e due giorni dopo giungeva a
Romd?®, dove, per ordine del Granduca, era ospitato darchbse Francesco Niccolini,
ambasciatore di Toscana, il quale, per anticheimiadi famiglid>®, era gia disposto a favorirlo
nelle pratiche ch'era venuto ad intraprenderenemdi era aiutato assai efficacemente dalla moglie

(12| ettera di GOVANNI CIAMPOLI @ GALILEO del 30 agosto 1625 (Mss. Gal., Par. I, T. IX, ).
13 | ettera di NcCOLO AGGIUNTI & GALILEO del 23 dicembre 1626 (Mss. Gal., Par. VI, T. Xir.c19).
14| ettera di GOVANNI CIAMPOLI @ GALILEO del 10 luglio 1627 (Mss. Gal., Par. I, T. IX, c8B).
19| ettera di NccOLO AGGIUNTI a GALILEO del 27 aprile 1628 (Mss. Gal., Par. VI, T. XI, c8B).
(18)) ettera di QLILEO a FEDERICOCESI (Biblioteca BONCOMPAGNIin Roma, cod. 580, car. 160).
@7 ) ettera di GOVANNI CIAMPOLI @ GALILEO del 5 gennaio 1630 (Mss. Gal., Par. |, T. IX, d&8).
18| ettera di NccOLO AGGIUNTI e DINO PERI @ GALILEO del 24 gennaio 1630 (Mss. Gal., Par. VI, T. XI,.@).
19 ettera di QLILEO a GESAREMARSILI del 12 gennaio 1630 (Archivio ARSIGLI in Bologna).
(29| ettera, di QLILEO a FEDERICOCESI del 13 gennaio 1630 (BibliotecabBcompaGN|, cod. 580, car. 159).
@1 | ettera di RLILEO ad ANDREA CIOLI del 7 marzo 1631 (Mss. Gal., P. I, T. IV, car. 73).
22| e Operedi GALILEO GALILEI. Edizione Nazionale. Vol. VI. Firenze, G. Barb&896, pag. 16-17.
@3 | ettera del 9 febbraio 1630 (Mss. Gal., Par. IIXT.car. 162).
@4 Archivio MARSIGLI in Bologna.
@) Mss. Gal., Par. VI, T. V, car. 61.
)| ettera del 16 marzo 1630 (Mss. Gal., Par. | XT.dar. 167).
@7 | ettera di GRIBOCCHINERIa GALILEO del 28 aprile 1630 (Mss. Gal., Par. |, T. IX, cCBF5).
@8 | ettera di RANCESCONICCOLINI ad ANDREA CioLl del 4 maggio 1630 (Archivio di Stato in Firenzélz&
Medicea 3342).
@9 | ettera di RANCESCONICCOLINI @ GALILEO del 21 luglio 1611 (Biblioteca Estense di ModeAatografoteca
CAMPORI, Busta LXXXII, 106).
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Caterina Riccardi, parente del Padre Maestro deloSRalazzo. Nessuna delle lettere che Galileo
avra scritto e alla Corte e agli amici, per informaull'andamento delle trattative iniziate con la
consegna del manoscritto, ch'era stato affidatoladettura al P. Raffaello Viscofif?, giunse
insino a noi: soltanto i dispacci diplomatici cintie notizia di difficolta che si andavano sollevand
rispetto alla licenza di stampa, a togliere le ggalstimo opportuno di agire, oltre che sul P.
Riccardi, anche sul Visconti, interponendo altressimediazione del Principe Gio. Carlo de'
Medici®Y. Alcune modificazioni furono infatti concordateatGalileo ed il P. Visconti, e questi
sotto il di 16 giugno scriveva al Nostro cheDilalogo era piaciuto al P. Maestro, il quale
all'indomani avrebbe parlato al Papa «per il frepidio dell'opera», e che del resto, «accomodando
alcune poche cosette, simili a quelle che accommaua insieme», il P. Maestro gli avrebbe
restituito il librd®?,

Addi 26 giugno Galileo partiva da Roma e, secormyendiamo da un dispaccio di tre giorni
dopo del Niccolini al Cioli, «con intera sua sa@bne, e con la spedizione intera, merita dal suo
valore e dalle sue gentilissime maniere, di quelawmatico negozié®’. Ed infatti riebbe Galileo
il suo libro «sottoscritto e licenziato» di manol @ Maestr§”: licenza e sottoscrizione perod
tutt'altro che definitive, e delle quali sembra eileo dovesse servirsi appresso il Granduca e pe
poter cominciare a trattar col tipografo.

Qual parte in tutto cido abbia avuta Federico Cesi risulta affatto: certo € che, se Galileo
contava sull'appoggio di lui, questo gli venne maemprovvisamente, poiche il 1° d'agosto |l
Principe dei Lincei mancava ai vivi. E di appogg@r gondurre a felice conclusione le iniziate
trattative Galileo aveva grandissimo bisogno, ahé&dse non erano cosi lisce come avrebbero
potuto far credere il surriferito dispaccio delllaasciatore e la ottenuta licenza. Galileo stesso ne
doveva essere convinto, se, partendo da Roma, areumziato agli amici che presto vi sarebbe
tornatd®: di tornarvi infatti aveva preso impegno col Pcdirdi, per accomodare con lui «alcune
coselle nel proemf® e dentro 'opera stes$i E forse con questi ragionevoli timori si connéitte
tentativo fatto da Galileo appresso il Baliani,l'agbsto del 1630, per far stampare il suo libro a
Genov&®).

Intanto, che dopo la partenza del Nostro da Ronmvenudlifficolta fossero sorte, appare da
guello che il 24 agosto 1630 il Castelli scrivev&alileo: «Per molti degni rispetti, che io non
voglio mettere in carta ora..., crederei che fdsse fatto che V. S. M. |. facesse stampare il suo
libro costi in Firenze, e lo facesse quanto prinllaGastelli aggiunge d'aver trattato in propositd
P. Visconti, e d'aver ricevuto in risposta che @ w©on v'era «difficolta di sorte alcuna, e che
desidera sopra modo che venga alla luce questa»¥PeGalileo rispondeva con una lettera, la
guale ne accompagnava un‘altra per il P. Maestrqueste lettere (oggi ambedue perdute) doveva
egli pregare d'essere esonerato dal recarsi a Rallegando il motivo della peste che andava
serpeggiando, e chieder lI'assenso di stamparerd inh Firenze; poiche il P. Maestro gli faceva
sapere, esser necessario, prima che fosse dathctaea, «mandare una copia del libro qui in
Roma, per agiustare insieme con Mons. Ciampoli uarsogna», ed il Castelli aggiungeva, da
parte sua, stimare tale invio «assolutamente nadgess”. Tal cosa perd non piaceva a Galileo, ed
era inoltre resa malagevole dalla difficolta desgpaa motivo del contagio. Qui entra direttamente

(0 | ettera di GLILEO ad ANDREA CioLI del 7 marzo 1630 (Mss. Gal., Par. I, T. IV, c&@).7
@1 | ettera di FLIPPONICCOLINI @ GALILEO del 20 maggio 1630 (Mss. Gal., Par. I, T. IX, da1).
(2 Mss. Gal., Par. I, T. IX, car. 198.
®3 Archivio di Stato in Firenze, Filza Medicea 3347.
@4 | ettera di QLILEO ad ANDREA CioLI del 7 marzo 1631 (Mss. Gal., Par. I, T, IV, ca). 73
9 | ettera di Go. CIaMPOLI @ GALILEO del 13 luglio 1630 (Mss. Gal., Par. I, T. IX, ca62).
®®) Copia del proemio BLILEO aveva lasciata al FEASTELLI. Cfr. la lettera di GTERINA RICCARDI NICCOLINI a
GALILEO del 17 novembre 1630 (Mss. Gal., Par. |, T. XdHr. 132).
®7) | ettera di BENEDETTOCASTELLI a GALILEO del 21 settembre 1630 (Mss. Gal., Par. |, T. B¢, 20).
8 | ettera di GB. BALIANI a GALILEO del 26 ottobre 1630 (Mss. Gal., Par. VI, T. XI.ck46).
®9 Mss. Gal., Par. I, T. IX, car. 212.
“9) Citata lettera del 21 settembre 1630.
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in campo la Caterina Riccardi Niccolini, la cui nmeione Galileo interpose appresso il P. Riccardi,
ottenendo, almeno in parte, I'effetto desideratich® I'ambasciatrice di Toscana gli scrive, sitto
di 19 ottobre, che il Padre Maestro «& veramehsgl#o, tutto suo, e per servirla in quel che puo
dice che si contentera che V. S. non mandi il libtero da rivedersi, ma solo il principio ed md,
con questa condizione pero, che il medesimo lileigisto da un Padre teologo della sua religione
costi in Firenze, il quale sia solito di riveddariied adoperato a quest'effetto da' Superiorothsta
citta$*Y. Il revisore, scelto da Galileo, fu il P. Giacin8tefani, e la scelta fu, dopo qualche
difficolta®?, ratificata dal P. Riccardi, il quale perd insip&r vedere egli stesso il proemio e la fine
del libro e per mandare al revisore «un poco dlizgione in questo propositd$. Se non che, non
ostante le promesse fatte alllambasciatrice eutpetnche al Castéfit, 'ordine al P. Stefani, col
guale tali promesse avrebber dovuto aver segudn, giungeva da Roma. Con siffatto ordine o
senza, ebbe effetto ad ogni modo la revisione dafédani’”: ma il proemio ed il fine, che il P.
Riccardi s'era riservato di accomodare a sua irsetlgsfazione, non venivano, cosicche al principio
del marzo del successivo anno 1631 Galileo sisésad invocare l'intervento del Grand{ae
qguesti ordino «di scrivere efficacemente al Sig.basciatore Niccolini, accio faccia con ogni
vivezza e quanto prima l'offizio col Padre Maested Sacro Palazz6%.

Il 19 aprile 1631 partivano da Roma due letterea del Castelli a Galileo, nella quale si
diceva che il P. Riccardi «in ristretto vorrebbdibro nelle mani, e promette che assolutamente lo
licenziar&*®»; I'altra del Niccolini al Cioli, in cui si leggesFu combattuto lunedi prossimo in
guesta casa assai a lungo il Padre Maestro deb Salazzo dall'ambasciatrice e da me per
I'interesse del Sig. Galileo, e finalmente fu adetw che ordinarebbe che ellbogera) si
stampasse, pero con cert'ordine o dichiarazioneyeediscarico, del quale resto in appuntamento
di scrivermene una poliza, perche io potessi rifeppuntualmente, e senza alcuna alterazione di
parole, a V. S. lllustrissima»; e il Niccolini cdade: «Ma vero & che queste opinioni qua non
piacciano, in particolare a' Superidf® Ma la «poliza» annunziata non compariva, ed aytudi
essa il P. Riccardi mandava, sotto il di 28 aprd#ambasciatore una lettera, nella quale,
riservandosi pur sempre di vedere da se il proemafine, promette di scrivere all'Inquisitore di
Firenze, «significandoli quello che ha da ossemalr libro, distendendo quello che mi é stato
commandato, acciocheé, vedendo che si sia ossefeatasci correre e stampar liberamefit8»
Circa un mese dopo il P. Riccardi, che in questarafandava «un poco di male gambe», come
scriveva il Niccolin®Y, spediva all'Inquisitore di Firenze le sue istomzj dalle quali risulta,
anzitutto, che il titolo «Del flusso e reflussonnera stato approvato, e che era mente del Pomtefic
che il titolo e soggetto proposto fosse «assolutéenalella matematica considerazione della
posizione Copernicana intorno al moto della Tezom fine di provare che, rimossa la rivelazione
di Dio e la dottrina sacra, si potrebbono salvarapparenze in questa posizione, sciogliendo tutte
le persuasioni contrarie che dall'esperienza edfia peripatetica si potessero addurre, si che non
mai si conceda la verita assoluta, ma solamenimtatica e senza le Scritture, a questa opinione.
Deve ancora mostrarsi che quest'opera si faccarsolte per mostrare che si sanno tutte le ragioni
che per questa parte si possono addurre, e chgoggromancamento di saperle si sia in Roma

“U'Mss. Gal., Par. I, T. XIII, car. 125.

(“42)| ettera di RANCESCONICCOLINI ad ANDREA CioLi del 16 Marzo 1631 (Mss. Gal., Par. |, T. I, cat).2

E43; Lettera di QTERINA RICCARDI NICCOLINI @ GALILEO del 17 novembre 1630 (Mss. Gal., Par. |, T. XdHr. 132).
)

N
N

Lettera di BENEDETTOCASTELLI a GALILEO del 30 novembre 1630 (Mss. Gal., Par. |, T. IX, 824).

“% Nella lettera a HA DIODATI e RETRO GAssENDIdel 15 gennaio 1633 (Biblioteca d'Inguimbert a @atms,
Coll. Peiresc, XLI, 1), @LILEO scrive che il revisore fiorentino muto soltantcuale parole; per esempio, in molti
luoghi sostituuniversoin cambio dinatura, titolo in cambio diattributo, ingegno sublimén luogo diingegno divino.

“5) ettera di QLILEO ad ANDREA CioLi del 7 marzo 1631 (Mss. Gal., Par. I, T. IV, ca.73
“7) | ettera di GRIBOCCHINERIA GALILEO dell'8 marzo 1631 (Mss. Gal., Par. |, T. IX, cE86).

“8 Mss. Gal., Par. I, T. IX, car. 247.

“9 Mss. Gal., Par. I, T. Il, car. 33.

®0 Mss. Gal., Par. I, T. XV, car. 67.

®1 | ettera di RANCESCONICCOLINI @ GALILEO del 12 luglio 1631 (Mss. Gal., Par. I, T. IX, ca60).
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bandita questa sentenza, conforme al principime diel libro, che di qua mandaro aggiustati. Con
questa cauzione il libro non avera impedimentoradogui in Roma, e V. P. M. R. potra compiacere
l'autore e servir la Serenissima Altezza, che iBstp mostra si gran premufdh Erano state
compiute infatti, in via diplomatica, nuove solkeaioni, causate da nuove istanze del N&Strd
quale aveva gia spedito al P. Riccardi, col meztd\itcolini®¥, il proemio e il fine dell'opera. Ma
intanto Galileo, insofferente dei ritardi, faceva pnano alla stampa: e cosi, mentre il 5 luglio1163
egli comunicava al Marsili che erano gia stampai fibgli del Dialogo®™, di che questi si
congratulava come se ogni ostacolo fosse ormai thltmezz&®, ancora il giorno 12 il Niccolini
scriveva al Nostro che il P. Riccardi poneva semqueve dilazioni a consegnare il proemio e la
fine aggiustaff”, e soltanto il 19 gli partecipava che il Padre Me® «tirato, come si suol dire, per

i capelli», aveva acconsentito a liberare il pra#tii e sotto la medesima data lo stesso P. Riccardi
inviava all'Inquisitore di Firenze il «principio prefazione da mettersi nel primo foglio, ma con
liberta dell'autore di mutarlo e fiorirlo quantolealparole, come si osserva la sentenza del
contenuto», ed aggiungeva: «ll fine dovra essdislesso argoment&¥.

Tale a noi risulta dai documenti pervenutici laraalone dei fatti occorsi circa la licenza di
stampa delDialogo; non interamente conforme, per verita, alle dupetexute nel volume del
famoso processo, a cui la pubblicazione del likedel luog&?.

Superati tutti gli ostacoli, si prosegui con maggialacrita la stampa, che fu compiuta il 21
febbraio 163%Y. Nel proemio dell'opera & data ragione della fotfisogica preferita dall'autore;
nulla e detto del tempo nel quale si fingono temutgionamenti; quanto al luogo, € la citta di
Venezia, e precisamente il palazzo Sagredo sul IGarende. Tre sono gl'interlocutori, Salviati,
Sagredo e Simplicio: in due di essi Galileo voiteriortalare amici carissimi, rapiti al suo affetto
nel fiore degli anni; il terzo € un personaggio iagimario; e di essi, e della parte che Dellogo
rappresentano, accenneremo brevemente, primaidiavdiscorrere della nostra ristampa.

Filippo d'Averardo Salviati era nato di nobile fagtm in Firenze il 29 gennaio 1583: si crede
sia stato discepolo di Galileo in Padova, e certdeneon lui si lego in intima amicizia, tanto da
volerlo a suo diuturno ospite nella Villa delle 8eldalla quale sono date la prima e la terza delle
Lettere al Velsero sulle macchie solari, e dovepe@gli stesso scrive in tale occasione, proseguiva
in compagnia dell'ospite le osservazioni celestietid proposta di Galileo il Salviati venne
aggregato all'Accademia dei Lincei nel 1612, e mammatura lo coglieva il 22 marzo 1614 in
Barcellona, mentre viaggiava per distrarsi da uillamone sofferta in una questione di
precedenza, avuta con un principe di Casa Mediel. Nalogo il Salviati rappresenta Galileo

>2) DoMENICO BERT], Il processo originale di Galileo GalileNuova edizione. Roma, Voghera, 1878, pag. 166-167

)

%3 | ettera di QLILEO ad ANDREA CioLI del 3 maggio 1631 (Mss. Gal., Par. I, T. IV, c&).7

) Lettera di RANCESCONICCOLINI ad ANDREA CioLi del 17 maggio 1631 (Mss. Gal., Par. |, T. |I, ¢i).
;Archivio MARSIGLI in Bologna.
)
)
)

o a
o1

6
57

Lettera di EGSAREMARSILI a GALILEO dell'8 luglio 1631 (Mss. Gal., Par. V, T. VI, ca80).
Mss. Gal, Par. I, T. IX, car. 260.
*® Mss. Gal., Par. I, T. IX, car. 262.
*) Mss. Gal., Par. |, T. I, car. 49. — Nel volumd &eocesso di GLILEO & allegata copia del proemio (vedi D.
BERTI, Op. cit., pag. 168-171); ma il testo dell'ediaatel 1632 non presenta differenze da siffattasgdpnne alcune
lievissime varieta attenenti unicamente alla fo(male, a pag. 30, lin. 18, della presente edizionepogb diparto,
che si legge nella copia allegata al Proce&oyan Francescaa lin. 36 della stessa pagina, in luogoFdancesco e
l'aggiunta, a pag. 31, lin. 10, dell'inciper quanto vagliono le mie debili forzehe manca nella copia del Processo), e
che non si pud credere siano state introdotteedasari ecclesiastici, ma probabilmente rappresentrrezioni fatte
dall'autore all'atto della stampa, secondo chenglera stata concessa liberta.

©0 b BeRTI, Il processo originalecc. pag. 117-118, 162-165.

61) | ettera sotto questa data del tipografm.GBATTISTA LANDINI a QESARE MARSILI (Archivio MARSIGLI in
Bologna). Vedi AFAvARO, Nuovi contributi alla storia del processo di Gablg/enezia, tip. Ferrari, 1895, pag, 16-
In fine deiDialoghi avrebbe dovuto essere stampata una canzone@P®CICOGNINI in lode di G\LILEO, secondo che
annunziava il tipografo ANDINI, che pubblicava questa canzone in un opuscolata fflla Sacra Maesta Cesarea
dell'lmperatore. In lode del famoso Signor Galil&alilei Matematico del Serenissimo Gran Duca di Geom.
Canzone del dottoreatoPo CICOGNINI. — In Firenze, nella Stamperia di Gio. Batista dian 1631), mentre i
Dialoghi erano «di continovo... sotto il torchio»: ma poi faraggiunta altrimenti.

(
(
(
(
(
(
(
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stesso, il quale soltanto in alcuni casi, e dovegsplicitamente si accenna alle scoperte datid fa
od alla sua persona, € indicato col nome Agicademico Linceoo anche semplicemente
Accademicpo, talora,nostro amicacomune ecc.

Giovanfrancesco di Niccolo Sagredo, di famigliarigét veneta, nacque in Venezia il 19
giugno 1571, e fu in Padova scolaro di Galileo,osecia a lui stretto della piu cordiale amicizia,
cementata da altissima e reciproca stima: gli veggure frequentemente in aiuto, sia con potenti
raccomandazioni appresso la Serenissima, ognidtelaoGalileo occorressero anticipazioni od
aumenti di stipendio, sia ancora nelle frequentiastanze in cui era molestato o da parenti o da
plagiari o da avversari. Egli vive immortale nornaspelle pagine di Galileo, ma anche nel copioso
carteggio col Maestro, carteggio in si cui si palesservatore finissimo ed una delle menti piu
acute del tempo, tale insomma da meritare il titilsuo idolo» datogli da Galiléd, che assai
probabilmente non avrebbe effettuato il disegnalibandonare lo Studio di Padova, se quand'egli
prendeva tale determinazione, il Sagredo non fets® console per la Repubblica in Soria. Nel
Dialogo il Sagredo si dice talvolta «semplice ascoltatprea in verita fa le parti del colto profano
fra i due competenti Salviati e Simplicio: e disjgogvorevolmente alle nuove dottrine, e non mette
alcun limite al suo entusiasmo quando ne rimanevioty spesso riassume gli argomenti piu
difficili, gia addotti, o li espone di nuovo in fma piu piana; aggiunge anche ragioni proprie, e
soprattutto vengono messe in bocca a lui quelle ddle quali I'autore non vuole assumere la piena
responsabilita, ma che tuttavia stima opportunecsiatrodotte nella discussione.

Filippo Salviati e Giovanfrancesco Sagredo, il grioon la soda dottrina e con la stringatezza
delle argomentazioni, il secondo con l'acume de$iservazioni e con l'umore arguto e talvolta
satirico, integrano con sintesi mirabile il caredted il personaggio di Galileo.

Il terzo interlocutore, Simplicio, che col suo nomeorda il famoso interprete degli scritti
Aristotelici, € il rappresentante della scienzasawmatrice, che pone il suo fondamento nell'awtorit
degli scrittori e che non riconosce altri argomesgi non quelli che dalle opere loro possono
desumersi; ma non sembra che in esso il Nostroaabbliuto rappresentare una determinata
persona, e tanto meno il Papa Urbano VIII, comeemici del sommo filosofo vollero far
creder®®, prendendone occasione da cio, che SimpliciogipetDialogo I'argomento del quale il
Pontefice soleva servirsi quando si discuteva imnarui il moto della Terra.

Passando ora a parlare dei modi tenuti da noiipreldurre quest'opera, diremo anzitutto che
abbiamo seguito I'edizione origin&® poiché nessun autografo né copia manoscritta, ncime
derivi da quell'ediziorf€®, son giunti, per quanto & a nostra conoscenzapiafnoi.

Di un breve tratto soltanto, e precisamente dilguysrte della Giornata terza che concerne le
stelle nuove del 1572 e del 1604 (pag. 301, lin—34ag. 346, lin. 26, della presente edizione
[Edizione Nazionale]), e che forma una digressidakka materia principale d@&ialogo, ci e stata

62) | ettera di QLILEO a Fra BLGENZIO MICANZIO del 12 aprile 1636 (Biblioteca Marciana, Cl. XlItaod. XLVII,
car. 6).

%)) ettera di BENEDETTOCASTELLI a GALILEO del 22 dicembre 1635 (Mss. Gal., Par. I, T. Xt, d$1).

%) Dialogo di GALILEO GALILEI Linceo, Matematico sopraordinario dello Studio ds#®e Filosofo e Matematico
primario del Serenissimo Gr. Duca di Toscana. Doge congressi di quattro giornate si discorre smpdue massimi
sistemi del mondo, Tolemaico e Copernicano, propdaendeterminatamente le ragioni filosofiche eunali tanto
per l'una quanto per l'altra parteCon privilegi. In Fiorenza, per Gio. Batista Larid MDCXXXII. Con licenza de'
Superiori. — Negli esemplari completi dell'edizioogginale, che non sono molto comuni, preceder@htéspizio
un'incisione in rame diT&FANO DELLA BELLA, che noi abbiamo riprodotta a pag. 23 (Ediziongidizale).

Il Dialogo fu ben tosto tradotto in latino per cura datvfiA BERNEGGER e la traduzione latina fu stampata nel 1635
col titolo: Systema cosmicymuthore @LILAEO GALILAEI Lynceo, Academiae Pisanae Mathematico extraordinari
Serenissimi Magni-Ducis Hetruriae Philosopho et iatatico primario: in quo quatuor dialogis de duwmaximis
mundi systematibus, Ptolemaico et Copernicanaysdtie rationibus philosophicis ac naturalibus imitef propositis,
disseritur. Ex italica lingua latine conversuatc Augustae Treboc., Impensis Elzeviriorum, Typisvides Hautti.
Anno 1635.

3 Alcune copie manoscritte, della fine del secololX&/che derivano dalla stampa originale, sonosteafie da A.
FAVARO nei Materiali per un indice dei manoscritti e documegilileiani non posseduti dalla Biblioteca Nazio@ali
Firenze negliAtti del R. Istituto Veneto di scienze, lettereaetd Tomo V, Serie VII, 1893-94, pag. 437-438.

13



conservata, nelle carv.3 13v. del T. Il della Par. IV dei Manoscritti Galileigpresso la Biblioteca
Nazionale di Firenze, una stesura autografa, paeersh da quella definitiva della stampa: e,
attenendoci nel testo a quest'ultima, abbiamo teceppie di pagina le varianti piu notevoli (e
insieme i piu notevoli tratti cancellati) della leae manoscritta, la quale ci fu preziosa anche per
correggere, col suo sussidio, molti degli erroe,dn siffatte pagine piene di numeri e calcoln®o
nella stampa piu frequenti che nelle altre pargll'Bpparato critico abbiamo chiamato l'autografo
con la letteras, quando era necessario contrapporlo alla stamaasi meve intendere che derivino
dal manoscritto anche tutte quelle varianti dirmoin € detto espressamente che siano della stampa,
della quale abbiamo notato le lezioni erronee, @gita che ce ne siamo discostati per se@iin

note a' singoli pasSi abbiamo poi reso conto di altre correzioni di Brrmoncernenti numeri, che si
riscontrano anche nell'autografo, ma che manifestdéensi devono considerare come materiali
trascorsi di penna del grande uomo. Abbiamo prdeeduquesto perd con somma prudenza, e
conserviamo, pur facendone nota, altri errori ckeodsi attribuire a inavvertenza o inesattezza
dell'autore, e a' quali si collegano gli ulteriewolgimenti de' calcoli, che altrimenti avremmo
dovuto troppo alteraf®.

Un certo numero di correzioni, in tuttoDlialogo ci fu fornito da un esemplare dell'edizione
originale, che forma ora il cod. 352 della Bibliceedel Seminario di Padova, e che appartenne un
tempo a Galile3”, della cui mano sono alcune aggiunte e correzimyinal(®®. La maggior parte
delle correzioni risguardano quelle medesime suistéa stampa che sono corrette nel foglio di
Errata posto in fine dell'edizione stessa; ma alcune eaen altri errori, che in quel foglio non
furono registrati: e di quest'ultime, introduceredokl testo, abbiamo fatto parola in note ai singol
passi). L'autore perd, il quale, come sa chi ha pratigasdoi autografi, non era molto accurato ne’
minuti particolari, lascio passare inosservati, henin questo esemplare, molti piu errori della
stampa che non ne correggesse; percio fummo dostoet di rado a ricorrere ad emendamenti, il
che facemmo tuttavia soltanto quando la correzieree manifestamente necessatlae sempre
studiandoci di toccare il meno che fosse possibitesto della stampa. Gli emendamenti da noi
introdotti sono i seguent! :

Pag. 85, lin. 17tutti in luogo ditutte, che si legge nell'edizione originale — pag. 5,19, sestoin
luogodi resto— pag. 106, lin. 21Figurateviin luogo diFiguratemi’® — pag. 109, lin. 24chein luogodi
chi— pag. 116, lin. 15¢ffuscatain luogo dioffuscato— pag. 145, lin. 34minori in luogo diminore—
pag. 150, lin. 32¢ del tutto e naturalmente luogo dié del tutto, e naturalmente- pag. 154, lin. 27quanti
in luogo diguanto— pag. 159, lin. 21dimostrazionin luogo didimostrazione— pag. 180, lin. 22dellain
luogo didalla — pag. 200, lin. 21medesiman luogo dimedem@” — pag. 208, lin. 27alti, e bassiin
luogo dibassi, ed alt{cfr. pag. 205, lin. 34-36) — pag. 213, lin. Z@rtein luogo diparete(cfr. lin. 3, 6,
28, ecc. della stessa pagina, e, piu ancora, pagliB482,del vol. VI di quest'edizione) — pag. 228, lin. 14,

(%8) vedi la nota 1 a pag. 323 [Nell'edizione elettoanManuzio, v. nota 110 della terza giornata].Nella stesura
autografa mancano le postille marginali, che salarstampa.

©7) vedi minuti particolari su quest'esemplareLim aggiunte autografe di Galileo al Dialogo sopraiie massimi
sistemi, nell'esemplare posseduto dalla Bibliotdeh Seminario di Padoygubblicate ed illustrate da AAVARO,
negli Atti della R. Accademia di scienza, lettere ed dirflodena Tomo XIX, pag. 245-275.

%8 Non sono invece autografe daGLEO, come fu creduto, le correzioni manoscritte neditaplare dell'edizione
originale donato da ANOLYNSKI al R. Museo Copernicano ed Astronomico in Roma.

%9 Appunto perché la correzione era necessaria (@i il senso sarebbe stato gravemente turbats)anio
indotti a correggere anche alcune sviste, che nediamo siano da attribuire al tipografo, ma pistiboall'autore stesso,
al quale veniva fatto, scrivendo, di scambiare daasmine a quello diametralmente opposto. Un egemhipsiffatti
scambi, che ci & offerto dall'edizione e dall'aubg concordi, si pud vedere notato nell'apparate a pag. 324, lin.
1-2; un altro esempio, pur dall'autografo, e regtstnella nota 1 a pag. 13; e si possono forsgévase all'autore anche
le sviste della stampa che, come indichiamo, abbiaorretto a pag. 208, lin. 27, a pag. 228, lin, d%el passo
ripetuto a pag. 45, postilld 2 a pag. 506, lin. 19.

(% Questa correzione & indicata, a penna, anchetatl esemplare del R. Museo Copernicano.

(") Questa forma, pitl che altro cancelleresca, nagiléisb di G\LILEO (cfr. vol. V della presente edizione, pag. 18,
nota 1). Qui poi accade che nell'edizione origir{pkey. 168, lin. 6-7jnedesia in fine di linea emoin principio della
linea seguente, onde ¢ piu facile che la silgilmaanchi per errore di stampa.
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tangentein luogo disegante— pag. 275, lin. 32adoperarloin luogo diadoperarlla(sic) — pag. 295, lin.
20, presain luogo dipreso— pag. 364, lin. 27tale in luogo ditali — pag. 367, lin. 7maggioriin luogo di
maggiore— pag. 387, lin. 17-18Jiecimilionesiman luogo dicentoseimilionesimévedi la nota 1 alla stessa
pagina) — pag. 387, lin. 22emidiametriin luogo disemidiametro— pag. 389, lin. 34fac. in luogo di
cap"® — pag. 396, lin. 22nonin luogo dinoi — pag. 418, lin. 12-13nclinato dal perpendicolo sopria
luogo diinclinato sopra(cfr. pag. 419, lin. 6) — pag. 452, lin. 1dgll' in luogo didell' — pag. 455, lin. 2,
librazioni in luogo divibrazioni (cfr. pag. 384, lin. 29, del vol. V di quest'ediz& — pag. 461, lin. 20,
primarie in luogo disecondarignon ostante che a lin. 18 si leggaza cagiongcfr. pag. 392, lin. 12, del
vol. V) — pag. 464, lin. 18g in luogo dila — pag. 475Jin. 2,i in luogo diin — pag. 476, lin. 33ADBIn
luogo diABD (cfr. lin. 10 e 37 della medesima pagina).

Inoltre, a pag. 53, lin. 37, e a pag. 68, lin. Blydicando che la stampa originale abbia
omesso qualche cosa che dovesse essere nel muaosigil'autore, abbiamo indicato la
congetturata lacuna con dei puntolini, racchiwsp@arentesi quadre.

Buon numero di correzioni abbiamo pure introdogtenpostille marginali e nell'indice delle
principali materie trattate nell'opera, il qualeirefine del Dialogo: siccome pero le rubriche
dell'indice ripetono, per lo piu letteralmenteptal con varieta di forma, le postille marginaliso
mentre abbiamo rispettato tali varieta, il confmutelle diciture ci ha permesso, d'altra parte, di
correggere con maggior sicurezza quei materiatireche nella stampa originale erano occorsi o
nelle postille o nell'indice.

Rare volte I'errore si riscontrava tanto nella plastnarginale quanto nell'indice, e abbiam
dovuto emendarlo qui e cola, e cioe:

A pag. 45, post.2e a pag. 506, lin. 19etto, che & nella stampa originale, fu correttairtolare —
a pag. 387, post®2e a pag. 515, lin. 36entoseimilionfu corretto indiecimilioni (cfr. pag. 387, nota 1).

L'indice finale corresse invece le postille margiina' seguenti luoghi:

Pag. 48, postl? per l'inclinatain luogo diper inclinata,che si legge nella stampa originale (pfag.
5086, lin. 22, della presente edizione) — pag, %8¢, mondani d'andarén luogo dimondani andarécfr.
pag. 510, lin. 15-16) — pag. 123, po&tdall' in luogo didell', e montuosdn luogo dimontuosacfr. pag.
503, lin. 37) — pag. 130, post, Hal in luogo didel (cfr. pag. 511, lin20) — pag. 253, post.®2dellain
luogo didalla (cfr. pag. 501, lin. 3) — pag. 256, post, Sibrazioniin luogo diVibrazione(cfr. pag. 519,
lin. 28) — pag. 270post. £, cose gravin luogo dicose le grav{cfr. pag. 512, lin. 11) — pag. 282, post. 3
presiin luogodi prese(cfr. pag. 513, lin. 22) — pag. 291, po&t. dall' in luogo didal (cfr. pag. 517, lin.
33) — pag. 292, post®2nell' in luogo dinel (cfr. pag. 496, lin. 29) — pag. 294, poét.delin luogo didal
(cfr. pag. 493, lin. 1) — pag. 407, post, Bistanzain luogo dilnstanze(cfr. pag. 509, lin. 12) — pag. 445,
post. 2, delin luogodi dal (cfr. pag. 499, lin. 34) — pag. 467, post.Dimostrasiin luogodi Dimostransi
(cfr. pag. 509, lin. 28) — pag. 482, poét.della disegualitdn luogo didalla disegualita(cfr. pag. 519, lin.
26).

Abbiamo anche corretto:
A pag. 208, post?|dellain luogodi dalla— apag. 450, post.’2acquain luogo diacque;

le quali postille non sono registrate nell'indicefe.
Le postille marginali hanno, da ultimo, corretindice finale ne' seguenti luoghi:

Pag. 496, lin. 26pperazioniin luogo diopposizioni che & nella stampa originale — pag. 497, lin. 6,
appariscein luogo diappariscie— pag. 497, lin. 20e alterazione é perfezidn luogo dié alterazione e
perfezion— pag. 498, lin. 10parte in luogodi parti — pag. 503, lin. 33eclisse del Sole nadn luogo di

2 |nfatti il passo a cui BLILEO ivi allude & a pag. 167 dell'operardHoNIS BRAHE ecc. Epistolarum
Astronomicarum libriecc. Imprimebantur Vraniburgi Daniae ecc. M. DCX.
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eclisse non— pag 504, lin. 3,le piu chiare montuos@ luogo dile piu oscure montuose- pag. 505, lin.
23-24,lucido non meitin luogo dilucido men— pag. 505, lin. 32psservaronan luogo diosservane— pag.
506, lin. 25,perpetuamenti luogo diper natura— pag. 507, lin. 28Moto retto parin luogo diMoto par
— pag. 508, lin. 27dell'animalein luogodi de gli alterabili— pag. 509, lin. 5nellein luogo dialle — pag.
509, lin. 12,moto annuo dellén luogo dimoto della— pag. 512, lin. 18per la lineain luogo diper linea
— pag. 514, lin. 11¢ssi mobili tuttin luogo diossi tutti(cfr. le post. 4e 5 della pag. 283) — pag. 514, lin.
13-14,facilmentein luogo dinaturalmente— pag. 516, lin. 30nelle partiin luogodi nella parte— pag.
516, lin. 35,pud reciprocamente operane luogo dipiu reciprocamente opera- pag. 517, lin. 1dal mare
che dallain luogo didel mare che della— pag. 517, lin. 11l.ain luogo diLe — pag. 517, lin. 28Siin
luogo diMi — pag. 519, lin. 17inescusabilén luogodi scusabile

Mentre stimammo di dover sanare, in questi modediy quei trascorsi dell'edizione principe
che, a nostro giudizio, sono da attribuire al p@ozurato tipografo, abbiamo, per contrario,
restituito in tutto il resto la lezione originalehe, pil 0 meno, era stata ritoccata nelle prededen
ristampe, specialmente quanto alla lifgtta non abbiamo poi avuto alcun dubbio circa la
legittimita di molti altri passi, ne' quali ben &vverte che per la limpida espressione del pensiero
manca qualche parola, oppure si desidererebbeintiags piu regolare; poiche siamo d'awvviso, che
certo procedere men preciso o addirittura un pglfett®, certi anacoluti viziosi, che in altri autor
non verrebbe fatto d'incontrare e che nella prosdama sarebbero incomportabili, siano invece
propri della prosa di Galileo, la quale, e in dia siolta parte del suo valore artistico, tiene ig@#sa
guestoDialogo piu forse che in altre opere) degli atteggiambaotiari e punto aristocratici con cui
potrebbe configurare il proprio pensiero una cgléasona nella conversazione, non avendo ne
tempo né voglia di ricercare una forma di perfeeiaquisitd?. Dall'edizione principe ci siamo
distaccati invece (conforme al gia fatto nei prexed volumi) per quel che risguarda la
punteggiatura, la quale abbiamo resa piu raziosalehe tenesse, fino a un certo punto, le veai d'u
commento continuo; e nel collocar le postille maadji (omesse per lo piu nelle ristampe) di fronte
alle linee del testo a cui si riferiscono, abbiaaltvesi usata maggior esattezza che non si vegga
fatto nell'edizione originale.

Per tali cure la nostra edizione si avvantaggiajea noi sembra, su tutte le anteriori, mentre
e riproduzione ragionevolmente fedele della staagsastita dall'autore medesimo. E per rispetto a
guesta stampa non abbiamo voluto inserire nel ,tedileersamente dai precedenti editori, le
aggiunte che Galileo stese piu tardi e che si laggautografe di lui, nel gia citato esemplare del
Dialogo, che appartiene al Seminario di Padova: ma gagligunte, e quelle che meglio si possono
chiamare esplicazioni o postille, delle quali Gatiindica precisamente i luoghi a cui attengono, le

3 |indice delle materie, che & in fine dell'opa¥astato in particolar modo alterato nelle precddstizioni.— In
quel tratto della Giornata quarta nel qualeLiGEO si giovo del sudDiscorso del flusso e reflusso del marene
trascrisse quasi alla lettera dei lunghi brani. (gfrecialmente da pag. 454, lin. 8, in poi di quesiume con pag. 383,
lin. 33 e seq., del vol. V), il confronto cBliscorsoci suggeri qualche emendamento che abbiamo indpateopra;
ma dove non era necessario correggere, rispettdendifierenze di lezione offerte dBialogo.

) A pag. 89, lin. 36, conserviantanto, sebbene correlativo diuanta(lin. 35), avvisando che sia stato attratto dal
genere dei seguerquanto(lin. 37) etanto (pag. 90, lin. 1). A pag. 215, lin. 3, rispettiataosingolare omissione di
comincidodavanti aca dir, e pensiamo che cosi sia avvenuto (per virtl dedlazione contestuale chialtro si fusse il
primo) all'autore di scrivere; e notisi che la postitiarginale suggerirebbe la facile correzione. A [2&y, lin. 35-36,
si aspetterebbe la parolalte a pag. 228, lin. 26, dopgravedesidereremmohe pesie a pag. 477, lin. 18, il confronto
con pag. 474, lin. 32, e con pag. 478, lin. 13uinebbe ad aggiungersossidopomobili; a pag. 254, lin. 35, e a pag.
272, lin. 3, in luogo ditempo accelerated error del Copernicole espressioni precise sarebbéempo del moto
acceleratoed error del seguace del Coperni€ofr. pag. 271, lin. 4-5, 13, 21-22); e poco actai@l'elocuzione a pag.
254, lin. 3-5 (ilmobile... conduce il mobjlea pag. 282, lin. 4-6nfa con istrumenti diversi.ma con istrumenti
divers), a pag. 283, lin. 36-3hél muover I'animale uno delle sue membra non passedall'altro suo conterminaje
tuttavia in questi ed altri passi non potevamo cheservare la lezione della stampa originale, laleuael resto
giudichiamo che sia prodotto non di errori del gjpfo, ma di trascuratezza dell'autore. Costruza@ possiamo
chiamare anacolutiche, e che altresi abbiamo avediutiover rispettare, sono a pag. 79, lin. 7-1@e(si sanerebbe
facilmente sopprimendsi a lin. 9, come consiglierebbecbncludenddli lin. 13), a pag. 205, lin. 10-13, a pag. 220, li
20-22, a pag. 221, lin. 7-10, a pag. 238, lin. 9d.pag. 239, lin. 31-35, a pag. 278, lin. 13-1pag. 281, lin. 13-14, a
pag. 377, lin. 3-8, a pag. 383, lin. 15-20, a 382, lin. 26-30, a pag. 419, lin. 28-30, a pag.,4id1 25-33, ecc.
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abbiamo pubblicate in note a' respettivi pé¥siinvece altri pensieri che hanno relazione col
Dialogo, e talora sono anche in forma dialogica, ma de'idaede neppure l'autore stesso aveva
determinato, nonche abbia indicato, in qual posteedsero essere inseriti, poiche sono piu che
altro appunti di materie da svolgersi, segnati afifusa, per ricordo, su alcune carte legate dinan
al frontespizio del libro, Ii abbiamo raccolti traFrammenti attenenti al Dialogo sopra i due
massimi sistemi del mondche facciamo seguire &lialogo stesso. E questo ci parve partito
migliore che disseminarli arbitrariamente qua eacoéll'opera, con la sola guida incertissima
dell'affinita, talora lontana, degli argomenti.

Sotto tale titolo diFrammentiabbiamo infatti riunito dei materiali che derivada fonti
diverse, e non sono d'un medesimo tempo, ma cliestutiferiscono alDialogo, e percid ne
formano naturale appendice. Vengono in primo lu@gy. 523-538) alcuni appunti e calcoli che si
trovano, autografi di Galileo, nelle car.ri24v. del T. Il della Par. Ill dei Manoscritti Galilei#’®,

e in cui e facile riconoscere una raccolta di maliemessi insieme dal Nostro quando si preparava
a stendere quella parte della Giornata terza dciteatdelle stelle nuove. Sono infatti ricordi di
pensieri che troviamo poi svolti nBlialogo, dimostrazioni abbozzate o lasciate a meta, dgadcol
varie specie, cose eterogefi8e scritte manifestamente sotto ispirazioni diveeseome si fa
guando si profitta del primo pezzo di carta biaoka viene fra le mani: materiale greggio e quasi
informe, e certamente anteriore anche a quellastemutografa, e non definitiva, di cui abbiamo
parlato piu sopra. Una distribuzione di siffattateni@ in un ordine qualsiasi, quand'anche fosse
stata sempre possibile, avrebbe tolto a questirframti quel carattere che era bene conservare;
percio preferimmo, ad ogni altra maniera di riprmdoe, quella a facsimile. Tuttavia nella
disposizione di tali riproduzioni non credemmo ogppoo di seguire quell'ordinamento arbitrario
secondo il quale i fogli autografi, in origine lustaccato dall'altro, furono rilegati nel manasaori
che ora li accoglie; che anzi, prendendo per nodeia nostra disposizione, per quanto era
possibile, il contenuto delle singole pagine, eppreendoci di accostare quelle tra le quali vi fosse
maggior affinita di materia, abbiamo talora sepamaiche ilrecto dal versodi una stessa carta,
giudicando che la circostanza dell'essere scrigtéeccose sulle due facce del medesimo foglio
potesse essere del tutto casuale. Le pagine defiranriproduzione rispondono pertanto nel
seguente modo alle sedici facce scffttelel codice: pag. 523 = car.\15pag. 524 = car. 23 pag.
525 = car. 28, pag. 526 = car. 24 pag. 527 = car. 24 pag. 528 = car. 14 pag. 529 = car. 16
pag. 530 = car. I8 pag. 531 = car. 18 pag. 532 = car. X7 pag. 533 = car. ¥7, pag. 534 = car.
20r.; pag. 535 = car. 19 pag. 536 = car. 22 pag. 537 = car. 16 pag. 538 = car. M Le pag.
523-527, che formano come un primo gruppo, commeadspecialmente il confronto delle
osservazioni di osservatori diversi, prese a ddee e il semplice calcolo della parallasse che ne
risulta (cfr. nelDialogo dalla lin. 26 della pag. 30@ giu): le poche righe della pag. 527 ripetono
guasi alla lettera il contenuto della parte superdella prima colonna della pag. 526. Le pag. 528-
535 costituiscono un secondo gruppo, che compréndalcoli trigonometrici piu lunghi e
complicati, fatti da Galileo per un certo numerdleleombinazioni binarie indicate nel primo
gruppo, e da' quali deduce la distanza della sfefla da pag. 320, lin. 16 in poi): ma vi sono
mescolate materie eterogenee, appartenenti in phgeuppo primo, € non mancano ripetizioni,
cosi che riesce impossibile stabilire un ordinelass tra i fogli che lo compongono. Noi abbiamo
fatto precedere la pag. 528erché nella parte inferiore vi si legge una spekigtroduzione ai
calcoli dei fogli seguenti, nella disposizione dgiali abbiamo preso per base l'ordine delle
combinazioni binarie tenuto nel catalogo che épni@ho gruppo: la pag. 534 contiene, in sostanza,

("% Nell'aggiunta autografa che pubblichiamo nellaanatpag. 54-55 abbiamo corretto, alla lin. 31 dp#g. 55,
ma?gioriin luogo diminori, che a QLILEO venne fatto di scrivere.

) Due facce di questo autografo sono gravementeidiette da una macchia giallastra (vedi a pag.&325 della
nostra riproduzione); e inoltre in alcuni luoghidarta & stata forata dall'inchiostro, o questspiaee in modo sensibile
dall'una all'altra faccia del foglio.

) Vi sono anche degli appunti che non risguardarsidie nuove, ma altri argomenti; vedi, per epag. 531 e a
pag. 536.

("® Sono bianche le car. 1518v., 20v., 21r., 21v, 22.
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le stesse cose che la seconda meta della pagDa3altimo, le pag. 536-53&rmano un terzo
gruppo, che comprende i calcoli trigonometrici g@alpossono dedurre dalle altezze della stella
prese da un solo osservatore, sopra e sotto il pgdag. 537 il Nostro aveva cominciato a scrivere
cio che poi, correggendo, trascrisse a pag. 536.

Alle riproduzioni in facsimile tien dietro (pag. 8un frammento che si legge, di mano di
Galileo, a car. 19. del T. VI della Par. IV dei Manoscritti Galileidf¥, e che ha attinenza alle cose
di cui si discorre neDialogo, alla pag. 386, lin. 19 e seg.; e vengono quipdig( 540-546) i
frammenti scritti sulle carte premesse all'eseneptiel Dialogo che e posseduto dal Seminario di
Padov&?. Noi li abbiamo pubblicati nella loro integritaceparve opportuno riprodurli secondo il
medesimo ordine con cui si seguono nell'autognad@;per la tristissima condizione di alcune di
guelle carte, le quali vanno ogni giorno piu depdre la nostra lezione presenta qualche lacuna, né
pote sempre esser sicura. Il lettore € pero avwadtbgni incertezza: poiche le parole o lettere ch
non si leggono piu nel manoscritto, almeno intena, che o si ricostruiscono con sicurezza sulle
reliquie rimaste, o, ad ogni modo, si congetturaenza che possa rimanere alcun dubbio (quando
sia andata perduta una sola lettera tra altre comted, le abbiamo racchiuse tra parentesi quadre,
stampandole in carattere tondo; quelle parole |velse oggi ne si leggono ne si possono
congetturare per indizi di fatto, ma che noi aceogb sulla fede di altri studiosi, i quali si
giovarono di quel manoscritto prima di noi, furastampate in carattere corsivo e pur racchiuse tra
parentesi quadre, e per ciascun frammento fu atwént nota sull'autorita di chi furono supplite
quelle lacun&?; da ultimo, abbiamo indicato con puntolini altaetine che non potemmo in alcun
modo riempire, o perché neppure a coloro che aguiettero riusci di legger nulla in quei luoghi, o
anche perche non ci parve probabile che essi avelet® esattamente. Appié di pagina annotiamo
qgualche materiale errore caduto dalla penna di€dadi che correggiamo nel testo, nonché qualche
altra particolarita dell'autografo.

Al Dialogo sopra i due massimi sistemi del moredai frammenti che gli appartengono,
seguono nel presente volume due scritture di dpesri del sistema Copernicano, che fornirono
materia a note e postille di Galileo.

Mentre infatti questi attendeva alla sua operaaaadaccogliendo, col mezzo degli amici, cio
che su quegli stessi argomenti s'era pubblicatopailsblicava: quindi i suoi corrispondenti Elia
Diodati e Pietro Gassendi, avendo saputo da Giogatista Morin, professore di matematiche in
Parigi®, ch'egli preparava una scrittura sulla questiortiadquiete e del moto della Terra,
accettarono ben volentieri la sua proposta, di raar@un esemplare a Galileo. Il Morin, il quale
pretendeva di addurre ragioni nuove contro il Cojgere ambiva che fossero vedute quanto prima
da Galileo, si affrettd a inviare lI'opera mentre@a non era per intero stampata: ma, nonostante
che laFamosi et antiqui problematis de Telluris motu gelete hactenus optata solutsia stata

) pppié di pagina abbiamo registrato alcune pariidgl dell'autografo.

®9) Questi frammenti occupano versod'una carta (bianca sutcto) e il recto e il versodi due altre, che sono
legate, in quell'esemplare, davanti all'antipantésa da $EFANO DELLA BELLA. Inoltre, in alto a sinistra dekrsodella
prima di queste tre carte € incollato per un lembeartellino, che & scritto pure di proprio pugioGALILEO tanto sul
recto (che contiene cio che pubblichiamo a pag. 540,1lifhl) quanto suterso(vedi a questo proposito la nota 1 a pag.
540).

®1) Nell'edizione padovana del 174@feredi GALILEO GALILEI ecc. Tomo IV. In Padova, MDCCXLIV. Nella
Stamperia del Seminario, appresso Gio. Manfre)cyata dall'ab. GSEPPE TOALDO, che per primo si giovo
dell'esemplare del Seminario di Padova, furono sim@suni frammenti. L'edizioni posteriori seguioota padovana,
ma non ripresero in esame quell'esemplare, angiurarono talune aggiunte che nella padovana gbtey Tutti i
frammenti autografi furono pubblicati per la primalta nel 1879 da AFAVARO nella citata memoride aggiunte
autografeecc. Per quei frammenti che furono dati nell'ediegidlel 1744 e poi riprodotti dah#ArRO, citiamo tutt'e due
I'edizioni quando alcune parole o lettere, oggiddibili, poterono esser lette anche dal piu receitore; quando
invece questi gia si riporta all'edizione del 17ditiamo quest'ultima senz'altro.

®2) Intorno al MoRIN puoi vederd.a vie de maistre Jean Baptiste Morin, natif ddeviiranche en Bavioloigcc. A
Paris, chez Jean Henault, M. DC. LX.
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pubblicata nel 163%, la copia spedita al Nostro non pervenne nellersari che quando da sei
mesi il Dialogo era uscito alla luce; del che Galileo mostro riecmento, dichiarando, in una
lettera del 15 gennaio 1633 al Diodati ed al Gadis@he se il libro del Morin gli fosse giunto in
tempo, ne avrebbe tenuto cofitb Allorché scriveva questa lettera, il Nostro aveiletta 'opera
del professore parigino; e possiamo credere chséghidesse allora cerfote per il Moring delle
guali & pervenuto sino a noi l'autografo. Constptiesto in un quadernetto, appartenente alla
Biblioteca Nazionale di Firenze e legato in calbtesemplare dell&olutioche gia fu di Galileo e
che porta oggi la segnatuBaA. 5. P. 1, n. 1%: a pag. 2 di quest'esemplare & pure scritta, doma
del Nostro, una postilla; e di fronte ai passi astuiferiscono leNotedel quadernetto, si veggono
dei segni marginali di richiamo, pur dovuti a Gadile che si ripetono alcune volte di fronte alle
Note stesse, e talora altri segni grafici men che onéstducibili in epiteti di scherno triviali
accoccati all'avversario; i quali segni accompagnanche altri passi che non sono presi in
considerazione nelldote.

Per riguardo unicamente a quelli@enoi abbiamo dovuto dar luogo nella nostra ediziaine
libro del Morin: siccome pero I8olutiocontradice in generale al sistema Copernicano, onaad
alcuna opera di Galileo, il quale vi & appena detw poche volt”, e meno che mai @ialogo
sopra i due massimi sistenche € posteriore alla scrittura Moriniana, etidigbarte i passi di questa
su' quali il Nostro fermo la sua attenzione sorslativamente, assai pochi; cosi credemmo
sufficiente presentare al lettore alcuni estragtiadSolutid®”, coi quali non intendiamo in nessun

®3 Famosi et antiqui problematis de Telluris motu wpliete hactenus optata solutidéd Eminentissimum
Cardinalem Richelium, Ducem et Franciae Parem.OANNE BAPTISTA MORINO, apud Gallos e Belleiocensibus
Francopolitano, Doctore Medico atque Regio Parigi@hematum Professor&erra stat in aeternum, Sol oritur et
occidit. Ecclesiast. cap. Parisiis, apud Authorem, iuxta Pontem novum, ingaeDelphina, domi cui nomditscu de
France,M. DC. XXXI. — L'Approbatio operisin fine del libro, & del 2 settembre 1631Pilivilege du Roydel 10
novembre; la dedica al cardidRELIEU, dell'8 dicembre.

@4 Biblioteca d'Inguimbert a Carpentras, Coll. PaireXLI, Il. — Il MORIN in una lettera a SILEO del 15
novembre 1634 (Mss. Gal., Par. IV, T. V, car. 3g)ve: «cum... DD. Gassendus et Deodatus, tui etaneci, me
monuissent, te magnum pro Telluris motu moliri gpugod forte iam typis mandatum esset, dixi illis aiterum typis
mandasse pro Telluris quiete, novis rationibusriumstim, quas ante libri tui editionem perpenderdeste minime
ferres; unde mearRamosiillius Problematis Solutionertibi fore transmittendam rati, primum exemplar, niegm
absolutum, illis dedi in eum finem: quod tamen gostea didici) non prius accepisti, quam tui Dialdgctissimi in
lucem prodiissent, indeque non parum dolui». Entaltra dello stesso ORIN a GALILEO, in data del 4 aprile 1635
(Mss. Gal., Par. IV, T. V, car. 32): «Utinam vidisSolutionenmeam ante Dialogorum tuorum editionem». Nell'opera
poi Responsio pro Telluris quiete ad lacobi Lansbemjiictoris Medici Apologiam pro Telluris motRarisiis ecc.
M.DC.XXXIV, pag. 54, il MORIN scrive: «Primum exemplar mei libri adversus Temasum missum fuit D. Galilaeo,
illo nequidem integre impresso, id nempe efflagitars charissimo D. Gassendo et D. Deodato, uteisGalilaco
necessitudine devinctis, ut, quia, vulgaribus $prationibus, novas pro Telluris quiete attuler&nalilaeus, illis visis,
mature sibi consuleret ante sui libri publicam iediém, quod ego etiam peroptabam. Tardius vero cquenesset ad
illum pervenit meaSolutiq indeque doluit, ut testatus est litteris ad Ds&&smdum postea scriptis mihique ostensis;
quibus aiebat, quod si ante sui libri editionem mexdisset, honorificam in ipso fecisset mei memnéio».

@) Quest'esemplare presenta alcune particolaritaopilfiche, che devono forse la loro ragione alkes stato
spedito a Galileo prima che Il'edizione fosse puwlaltdi. Il frontespizio, che abbiamo riprodotto a.pE4p, € alquanto
diverso da quello degli esemplari comuni, citatacgda; altre differenze sono nelle ultime paginé dalume.
Noteremo pure che nel frontespizio di altre comitadSolutioil luogo e la data di stampa sono coperti con utelteno
incollato, su cui & stampato: «Parisiis, apud PetiMenard, via Veteris Enodationis, iuxta terminuranés D.
Michaelis, sub signo Boni Pastoris, M. DC. LVIledizione pero € sempre quella del 1631.

@8 pag. 15: «ut explicatkeppleru$ in appendice ex Trutinatore Galilaei». Pag. 20:geitue confessus est
[Keppleru$ in appendice ex Trutinatore Galilei». Pag. 56: «®oquod in suae sententiae confirmationem Keppleru
Galilaeus, Campanella et alii dicunt, Lunae gloleinsdem esse naturae cum Terra hac». Mentre il mhiGaLILEO
comparisce cosi di raro, e per incidenza, nStidutio, & invece un fatto curioso che il «manuscriptum gguidem
ingeniosi, in quo innominatus author duplicem causdfert fluxus et refluxus aequoris», da cui IDRIN riferisce, per
combatterli, alcuni argomenti a pag. 57 e segpag 66 e seg. (nei passi che riportiamo in pageag 557, lin. 29 e
seg., € a pag. 558, lin. 24 e seg., di questo w)ualtro non sia che Discorso del flusso e reflusso del mare di
GALILEO: cfr. quei passi coDiscorso del fluss@cc., nel vol. V della presente edizione, pag. 8&kg. e pag. 393 e
seg.: anzi la figura a pag. 58 deflalutioriproduce quella che é nBiscorsoa pag. 382.

®7) Conforme a quello che abbiamo fatto nei volumicprenti, stampiamo in caratteri spazieggiati queghi che
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modo di darne un'idea compiuta, che questo nonreg@va all'ufficio nostro, ma abbracciamo,
con larghezza bastante perché possano essere idapighi da Galileo postillati sia con Mote sia
anche soltanto con quei segni fallici a cui acceam® poco f&. A questi estratti facciamo
seguire leNoteé®®, pubblicate di su l'autogrdf®, del quale si registra appié di pagina qualche
materiale errore di penna, che abbiam correttdesb. Dove poi Galileo, indicando i passi della
Solutio presi in esame, cita le pagine della stampa d&11@oi, per agevolare i riscontri,
aggiungiamo tra parentesi quadre la citazione gellgine e linee della nostra edizione alle quali
guei passi si leggono; aggiunta questa, che abbsiimato opportuno di fare anche, in tutti i casi
analoghi, nelle altre scritture che tengono diatf@Solutio.

Diversamente da quello che ci fu concesso di farel'opera del Morin, dovemmo procedere
con leEsercitazioni Filosoficheli Antonio Rocco, poiche queste, come gia neldihnunziano,
«versano in considerare le posizioni ed obiezzibei si contengono nel Dialogo del Signor Galileo
Galilei Linceo contro la dottrina d'Aristotile», farono argomento non solo di brevi postille, ma
anche di una distesa risposta (sebbene non compaaarte del Nostro; onde siamo stati costretti
a riprodurle per intero.

Le Esercitazioni FilosoficHé” del peripatetico Antonio Roc€® sono una tra le parecchie
scritture degli Aristotelici che furono suscitatalld pubblicazione deDialogo, in cui la loro
dottrina era con tante armi oppugnata. Uscitelatla in sulla fine del 1633 (la dedica ad Urbano
VIII é del 7 dicembre), Bonaventura Cavalieri inauettera del 10 gennaio dell'anno seguente ne
dava notizia a Galilé®’, che si affrettava a leggerle e ne riceveva sulitopil sinistra
impression€?, sia per le insulse argomentazioni dell'avversasia per i termini con cui questi
parla di lui. Il Nostro, che sempre era stato aseasitivo alle contradizioni e lo era piu che inai
guesto momento, in cui, penitenziato dall'lnquaia, avrebbe voluto che gli avversari si
astenessero da qualunque opposizione la qualespaitardare la grazia attesa da Roma, deve aver
subito formato il concetto di rispondere: e alkpdsta s'andava preparando nel modo ch'egli soleva,
cioé col postillare sui margini il libro del Rocdera Fulgenzio Micanzio scriveva su tal proposito a
Galileo il 25 febbraio 1634: «Il pensiero di V.@.non far altro che note brevi e marginali al dibr
mi piace, e si potra far ristampare con quelle. pdeche in alcuni luoghi la margine non bastara,
direi che facesse legare il libro con alcune chidache fra mezo li fogli, ché cosi avera comodita
di notare il puoco e 'l molto, e puoi si rissolwétd. Possiamo dire che Galileo si attenesse appunto
al consiglio di Fra Fulgenzio; poiche, oltre alleten marginali alla scrittura del Peripatetico, stes
alcuni tratti di una piu ampia risposta, alla quaéed mantenne il carattere di postille (e cosi egl

furono sottolineati da @ILEO. Correggiamo poi, a pag. 553 lin. IDgrra, che si legge nell'edizione originale, in
Terrae alla stessa pagina, lin. 3#atein dante a pag. 555, lin. 20nfinitae in infinite; a pag. 560, lin. 34ffectantin
affectant.

88 Cotali segni accompagnano i passi che pubblichiamag. 549, lin. 15-18, a pag. 550, lin. 23 e,segag. 554,
lin. 38 — pag. 555, lin. 4, e che sono presi insidarazione nelldNote e inoltre i seguenti passi, a' quali non si
riferisce alcuna Nota: pag. 553, lin. 36 e seq, p&4, lin. 1-7 e lin. 13-14, pag. 556, lin. 11-pag. 559, lin. 23-24.

®) Fyrono pubblicate per la prima volta daBoncoMPAGN, Note di Galileo Galilei ad un'opera di Giovanni
Battista Morin,nel Bullettino di Bibliografia e di Storia delle sciemamatematiche e fisich@omo VI, 1873, pag. 52-
60.

0 Abbiamo racchiuso tra parentesi quadre le parolettere che non si possono pill leggere per guhsti
manoscritto, ma che si suppliscono con sicurezza.

®1 Esercitazioni filosofichedi D. ANTONIO Roccq filosofo peripateticoLe quali versano in considerare le
positioni & obiettioni che si contengono nel Diatbdel Signor Galileo Galilei Linceo contro la dottand'Aristotile.
Alla Santita di N. S. Papa Urbano VIIl, In Veneti, DC. XXXIIl. Appresso Francesco Baba. Con licange'
Superiori e privilegio.

©2) |ntorno al Rcco vedi A. FavarRo, Gli oppositori di Galileo— I. - Antonio Roccpnegli Atti del R. Istituto
Veneto di scienze, lettere ed aftgmo lll, Serie VII, 1892, pag. 615-636.

®3) Mss. Gal., Par. VI, T. XII, car. 43.

®4 Apparisce chiaramente dalla lettera deVBLIERI a GALILEO del 14 febbraio 1634 (Mss. Gal., Par. VI, T. XII,
car. 53).

®9) Mss. Gal., Par. VI, T. XII, car. 55.
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stesso le chiamal’®) a singoli passi dellE€sercitazioni:postille non di poche parole o di poche
linee, ma che si allargano per piu pagine e inswuo svolte a lungo le dottrine che nelle note
marginali sono appena accennate; destinate allblipabione, e per questo un po' meno violente
nelle espressioni; tali, insomma, che si possorsoragyliare, quanto al genere, ai paragrafi del
Saggiatoreo dellaRispostaal Discorso apologeticali Lodovico delle Colombe. Ai primi di marzo
del 34 Galileo spediva al Micanzio un tratto dfaife postillé®”, ed altri gliene inviava appresso
nel corso di quell'and®’; ma poi, sia che gli stesse a cuore I'affrett@rsompimento dei dialoghi
delle Nuove Scienzssia che giudicasse non valere il pregio dell'apesistere con tale avversario,
ne distolse il pensiero: di che piu tardi dolev@si Fulgenzio, scrivendogli: «Tutte le cose di V. S
anco i fragmenti, sono come le minucciole d'orQuelle due apostille del Rocco mi fecero ben
conoscere il gran piacere e profitto de' virtuasiedia le seguitavd®. Di mano in mano che il
Micanzio riceveva i tratti della risposta, dellaatpi egli era ghiottissimo, li andava comunicando
agli amici in Venezig®, e li partecipo allo stesso Rocco, che preseralstesubito, alla sua volta,
una replicd®?: questa perod fu poi forse intermé$® e noi non ne abbiamo notizia che dalle
lettere di Fra Fulgenzio.

Le Esercitazionidel Rocco furono da noi riprodotte di sull'edizooriginale. Questa é
scorrettissima: tuttavia le strane forme lingulséicche s'incontrano molto di frequente, furono per
regola da noi rispettdt8®, poiché pud ben darsi che siano da attribuirauative stesso, nato
nell'’Abruzzo, educato a Roma, a Perugia ed a Padovessuto la maggior parte della sua vita a
Venezia; egualmente abbiamo rispettato i sing@ariziosi costrutti, e soltanto abbiamo corretto
guelle forme e quei passi nei quali ci parve depoton sufficiente sicurezza, riconoscere errori d
stampa: spesso anche siamo stati incerti, coma&aate, se dovessimo conservare o piuttosto
emendare la testual dicitura. Delle correzioni da mtrodotte ci limitiamo a registrare le
seguentt®®:

Pag. 575, lin. 24ed i costumin luogo die di costumiche si legge nell'edizione originale — pag. 576,
lin. 1, addottemin luogo diaddottami— pag. 583, lin. 29-30aggiungendolan luogo diaggiungendole—
pag. 584, lin. 2linferite in luogo diinferire — pag. 586, lin. 14delle cosen luogo didalle cose— pag.
589, lin. 36,moto retto é&n luogo dimoto e(cfr. pag. 40, lin. 12) — pag. 590, lin. 24uellain luogo di
guello— pag. 594lin. 5, mossiin luogo dimessi— pag. 597, lin. 24disordiniin luogo didisordine— pag.
606, lin. 36,aggiunto5. (cfr. pag. 611, lin. 38) — pag. 607, lin. Hellain luogo didalla (cfr. pag.67, lin.
1) — pag. 608, lin. 23mantenimentin luogo dimancamentdcfr. pag. 69, lin. 29) — pag. 612, lin. l&,in
luogo dile — pag. 614, lin. 6noin luogo disi (cfr. pag. 607, lin. 33-34) — pag. 620, lin.rMmbilein luogo
di mobile (cfr. pag. 83, lin. 17) — pag. 625, lin. 3d@mmetteten luogo diammette— pag. 631, lin. 27,
corruttibile in luogo diincorruttibile — pag. 634, lin. 25yi in luogo dive— pag. 638, lin. 33delin luogo
di dal — pag. 645]Jin. 21, quelle della Terran luogo diquella Terra(cfr. lin. 25-26) — pag. 653, lin. 33,
sferein luogo dischiere(cfr. pag. 146, lin. 20) — pag. 654, lin. Bl. Di piu in luogo dil2. Di piu— pag.

8 vedi in questo volume, pag. 721, lin. 15. AnchBlitanzio, nelle lettere a BLILEO, le chiama semprgostille
o apostille.

©7) | ettera di FMICANZIO a GALILEO dell'l1 marzo 1634 (Mss. Gal., Par. VI, T. XlIr c36).

©® ettere di F.MICANZIO a GALILEO del 2 settembre (Biblioteca Estense di Modenaogduatfoteca Campori,
Busta LXXX, 110) e 23 settembre 1634 (Mss. Galr, Fg T. XII, car. 81).

9 | ettera del 13 giugno 1637 (Mss. Gal., Par. VIXTI, car. 27).

(100)) ettera di FMICANZIO a GALILEO del 5 agosto 1634 (Autografoteca Campori cit. tBUSKXX, 101).

(19 | ettere di FMICANZIO a GALILEO del 12 agosto (Autografoteca Campori cit., BuskXK, 114), 19 agosto
(Mss. Gal., Par. VI, T. XII, car. 77) e 9 settemtf84 (Autografoteca Campori, Busta cit., 111).

(102)) ettera di FMICANZIO a GALILEO del 20 gennaio 1635 (Mss. Gal., Par. VI, T. XHr.c51).

(199 Abbiamo conservato, per citare soltanto qualchemgio, posseganoragirazione ragirare (alternato con
raggirare), ammuchiati(pag. 600, lin. 34, sebbene accanto accantouechiq, stirachiar, trasmuterang toleranti,
scabbello, disaggiglobbo, architettpciavatting deto (perdito, pag. 603, lin. 28)le (perdi), ecc. E frequentissimo, e
fu da noi rispettatod'i o di perdei. Anche dove il Rccotrascrive daDialogo galileiano, e non di rado ne guasta la
dicitura, abbiamo creduto opportuno conservardtégazioni del Rcca

(194 Non metterebbe conto tener nota dei pill scondiriedi stampa (cometana per stanca contrevorsiaper
controversia ecc.), che, naturalmente, abbiamo corretto.
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658, lin. 24,s'impedisseran luogo dil'impedissero(cfr. pag. 652, lin. 23) — pag. 659, lin. lldngoin
luogo dibreve(cfr. pag. 652, lin. 28) — pag. 661, lin.farebbonan luogo disarebbone— pag. 666, lin. 6,
delin luogo didal (cfr. pag 158, lin. 20) — pag. 666, lin. 2&yotiin luogo dimodi— pag. 668, lin. 34solo
non impossibilen luogo disolo impossibile— pag. 670, lin. 40cotal in luogo ditotal (cfr. pag. 164, lin. 13)
— pag. 671, lin. 23escludein luogo diescluda— pag. 674, lin. 29grossain luogo digrosse— pag.681,
lin. 34, essain luogo diesso— pag. 684, lin. 22motoin luogo dimodo— pag. 688, lin. 18cesan luogo
di stesa— pag. 699, lin. 37fuoco venire. Il Solédite po) in luogo difuoco.ll Sole venirg(dite po) — pag.
702, lin. 27, dall" in luogo didell' (cfr. lin. 24) — pag. 703, lin. Yall' in luogo didell’ (cfr. lin. 3) —pag.
703, lin. 9,situatain luogo disituato— pag. 704, lin. 32delin luogo didal — pag.706, lin. 28 trattatein
luogo ditratte (cfr. pag. 452, lin. 10) — pag. 711, lin. 3tecipitatoin luogo diprecipatate(sic) — pag.
711, lin. 39,seguano talin luogo diseguano in tali— pag. 712, lin. 23pffenderviin luogo dioffendermi.

Le postille brevi di Galileo ci furono conservageitografe di lui, su’ margini dell'esemplare
che gli appartenne e che forma ora il T. Il ddfar. IV dei Manoscritti Galileiani; e noi le
riproducemmo a' piedi de' singoli passi délkercitazionia’ quali si riferiscono. Nel testo di queste
abbiamo stampato in carattere spazieggiato i lucghiin quell'esemplare furono sottolineati da
Galileo; e di altri segni, i quali pure sono, comtd verosimiglianza, da attribuire a lui, rendiamo
conto in singole note.

Delle postille pit ampie, invece, non conosciaraatbgrafo, ma soltanto alcune copie: l'una,
di mano di Vincenzio Viviani, € nelle car.3 22. del T. IV della Par. IV dei citati Manoscritti; &
perdo mutila, arrivando soltanto fino alla parpknicq a pag. 733, lin. 24, della presente edizione;
un‘altra occupa le car. B8 120. del cod. Magliabechiano XXV. 10. 36%, ed una terza le car.
1r. - 62. (non numerate) del cod. 436 della Biblioteca Mobli Lucca.

Noi abbiamo preso a base della nostra edizionedice di mano del Viviani, che indichiamo
con la siglaV, poicheé ci parve di lezione quasi sempre corrsgaza che per questo dia segno di
modificazioni arbitrarie o di concieri saccentil d@omento poi che ci venne a mancare la guida di
V, abbiamo seguito a preferenza il codice Maglialaed) che distinguiamo con la lettevg il
guale & bensi molto meno correttolima le sue scorrezioni sono di natura tale clpaiGicredere
dipendano da ignoranza o poca accuratezza dellisanag, piuttosto che da deliberata intenzione
di ritoccare il testo; laddove nel codice Lucch@seappar chiaro che la lezione originale e stata
quasi ad ogni linea alterata, talvolta anzi passta®®, da un copista semierudito, che ha preteso
di migliorare il dettato di Galileo, forse anchederti passi perche, avendo dinanzi a sé una copia
gia scorretta, non riusci ad afferrare il pensigetfautore. S'aggiunga che il cdd. & del secolo
XVII, laddovel e del XVIII. Dal codice preferito (fossé fosseM), del quale rispettammo di volta
in volta le forme linguistiche, ci siamo allontaingber correggerlo con l'appoggio degli altri,
soltanto quando la sua lezione era manifestamerateo quando per gravi motivi la lezione degli
altri giudicammo migliore: in siffatto giudizio p@procedemmo con somma cautela e, perche fosse
conservata maggior unita al nostro testo, sacnfioa talora I'impressione soggettiva all'autorita
del codice preso per guid¥’, del quale ad ogni modo annotammo sempre appigagina la
lezione scartatf®, insieme con le altre varianti di quel passo che fossero state accolte nel
testo, cosi che il lettore € messo in grado digifda per se la critica del luogo controverso. Anch
dove abbiam potuto essere fedeli al codice prefeahnotammo le piu osservabili varianti degli
altri®®: siamo stati perd assai parchi a registrare lgosimi varieta del codice, perché spesso

(199 E questo il codice citato (non perd esattamen#t)TdrGIONI TOzzeTTI, Notizie degli aggrandimenti delle

scienze fisichecc. In Firenze, MDCCLXXX. Tomo |, pag. 112.

(19 v/edi, per esempio, la lezione ldriferita tra le varianti a pag. 722, lin. 17-20.

197 lettore potra vedere degli esempi di cid confemdo le varianti col testo.

(198) 5pltanto abbiamo trascurato di notare alcune farateeprecipitarete longhissimoforsi che s'incontrano, ma
di rado, inV, e andarete segnarebbonoecc., che si leggono nel cdd, le quali abbiamo corretto, sapendo, per la
pratica degli autografi di 8.ILEO, che non erano da lui usate (cfr. vol. V, pag.. Ippure abbiamo registrato
cresciendocrescie conoscieresciendereche non sono rari nel coll.

(199 Nel registrare le varianti ci siamo attenuti spesife norme indicate nel vol. V, pag. 269, nota 4.

22



gueste si riconoscono a prima fronte per correzianitrarie, e percio quel codice merita
scarsissima fede.

Della prima stampa di questa scrittura, che e reilaa edizione fiorentina delle Opere del
Nostrd'*® non tenemmo conto per quel tratto che ci & coasedal codice/, parendoci probabile
che essa derivi appunto da questo cdtlitee che, dove se ne allontana, le differenze possan
dipendere o da false letture del carattere, noifefatel Viviani**?, o da arbitrarie correzioni degli
editori: invece per la parte che manc&/iabbiamo avuto riguardo anche alla stampa fiorarih
la quale certamente non ha alcun rapporto neMame conL, e percio ne abbiamo annotato le
principali varianti, e qualche volta accolto areiézione nel testo. Ben di rado siamo stati ctistre
a correggere per congettura, come dalle variastitd, la lezione di tutti i codici e della stampa
fiorentina insiem&*®. Quest'ultima che, qualunque ne sia il fondamef#scia moltissimo a
desiderare, era stata riprodotta, salvo lievi dditrari ritocchi, nelle seguenti ristampe; cosi dhe
testo di tale scrittura era in piu luoghi privosdinso, ed ora soltanto rivede la luce restituise a
medesimo e degno veramente degli elogi che a gpestéle tributava Fra Fulgenzio Micanzio,
guando le chiamava «gemme preciose», «0ro puresa«ivina.

(119 Operedi GALILEO GALILEI ecc. In Firenze, MDCCXVIII. Nella Stamp. di S. A. Rer Gio. Gaetano Tartini e

Santi Franchi. Tomo lll, pag. 91-116.

11 Gli editori si giovarono, per le scritture che e questePostille, non erano state pubblicate per lo innanzi,
appunto di manoscritti deliViani : vedi nel Tomo | di quell'edizione, pag. XIII.

12 possono dipendere, per esempio, da false lettorae I'esame dei singoli passi nel cifa pensare, le
seguenti lezioni della stampa fiorentina: pag. 1ih3,12, della nostra edizione,fossén luogo dié forse pag. 714, lin.
2, vista ec. peiin luogo divista per e, alla stessa pagina, lin, iBymaginabiliin luogo diinimaginibili, e, lin. 13,
rettissimiin luogo dicertissimj pag. 715, lin. 11sicavoin luogo disi cava e, lin. 26,seguacin luogo disue seguaci
pag. 716, lin. 11specificarviin luogo dispecificarcj e, lin. 31,suin luogo dima pag. 718, lin. 10provandoin luogo
di mostrandog e, lin. 14 affaticarmiin luogo diaffaticarvi; pag. 720, lin. 9Ahin luogo diDeh e, lin. 11 e collaterali
in luogo dide' collaterali(o forse l'aver lettte persuase quegli editori ad aggiungereqelledavanti adella corte di
Giove), e, lin. 15, concitarnein luogo diconcitarmj e, lin. 18,varie in luogo divane ededucessin luogo dideducevp
e, lin. 22,penetranan luogo dipescanppag. 721, lin. 1spaccerete oran luogo dispaccerete lorge pud ben darsi
che essendo stato lettmra in lungo diloro, sia poi stato aggiuntgli davanti aspacceretg e, lin. 11,scemarviin
luogo dischivarvi ecc.

“13) vedi, per es., a pag. 734, lin. 5 (cfr. pag. 7#1,2); a pag. 737, lin. 4 (dove la lezione dedico potrebbe
essere bene un trascorso di penna dell'autorerdeontare con quelli di cui nella nota 5 di pa@);la pag. 744, lin. 27
(cfr. pag. 724, lin. 19-20, nelle varianti); e @yp@48, lin. 22 (cfr. pag.683, lin. 2).
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DIALOGO

SOPRA

| DUE MASSIMI SISTEMI DEL MONDO.
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DIALOGDO

D I
GALILEO GALILEI LINCEO
MATEMATICO SOPRAORDINARIO
DELLO STVDIO DI PISA.

E Filofofo, ¢ Matematico primario del
SERE N 1 SSI MO

GR‘DVCA DI TOSCAN A.

Douene1 congrefﬁ di quattro giornate f1 difcorre
- fopraidue

MASSIMI SISTEMI DEL MONDO
TOLEMAICO, E COPERNICANO;

Proponendo indeterminatamente le ragions Filofifiche, e Naturali
tanto per una , guanto per laltra parte ,

IN FIOREN ZA, Per G;o Banﬁa Landint MDCXXXII,

CON LIGENZA DE' SYPERJORI,

26



Imprimatur, si videbitur Reverendissimo P. Magishacri Palatii Apostolici.

A. Episcopus Bellicastensis Vicesgerens.

Imprimatur.

Fr. Nicolaus Riccardius Sacri Palatii Apostolici ditser.

Imprimatur Florentige, ordinibus consuetis servati$.Septembris 1030.

Petrus Nicolinus Vicarius Generalis Florentiae.

Imprimatur. Die 11 Septembris 1630.
Fr. Clemens Egidius Inquisitor Generalis Florentiae

Sampisi. A di 12 di Settembre 1630.

Niccolo dell'Antella.

27



Serenissimo Gran Duca,

La differenza che e tra gli uomini e gli altri aralin per grandissima che ella sia, chi dicesse
poter darsi poco dissimile tra gli stessi uomiroysé non parlerebbe fuor di ragione. Qual
proporzione ha da uno a mille? e pure e proverbigato, che un solo uomo vaglia per mille, dove
mille non vagliano per un solo. Tal differenza dege dalle abilita diverse degl'intelletti, il clee i
riduco all'essere o non esser filosofo; poichaltsdfia, come alimento proprio di quelli, chi puo
nutrirsene, il separa in effetto dal comune essérdlgo, in piu e men degno grado, come che sia
vario tal nutrimento. Chi mira piu alto, si differda piu altamente; e 'l volgersi al gran libroldel
natura, che é 'l proprio oggetto della filosofidl sodo per alzar gli occhi: nel qual libro, belsch
tutto quel che si legge, come fattura d'Arteficaipotente, sia per cido proporzionatissimo, quello
nientedimeno € piu spedito e piu degno, ove maggial nostro vedere, apparisce l'opera e
l'artifizio. La costituzione dell'universo, tra aturali apprensibili, per mio credere, puo mettaedi
primo luogo: che se quella, come universal contenen grandezza tutt'altri avanza, come regola e
mantenimento di tutto debbe anche avanzarli diltéobiPerd, se a niuno tocco mai in eccesso
differenziarsi nell'intelletto sopra gli altri uomj Tolomeo e 'I Copernico furon quelli che si
altamente lessero s'affisarono e filosofarono matb@dana costituzione. Intorno all'opere de i quali
rigirandosi principalmente questi miei Dialoghi,mpareva doversi quei dedicare ad altri che a
Vostra Altezza; perché posandosi la lor dottringjsesti due, ch'io stimo i maggiori ingegni che in
simili speculazioni ci abbian lasciate loro opgver non far discapito di maggioranza, conveniva
appoggiarli al favore di Quello appo di me il maggi onde possan ricevere e gloria e patrocinio. E
se quei due hanno dato tanto lume al mio intenddre,questa mia opera puo dirsi loro in gran
parte, ben potra anche dirsi di Vostr'Altezza, lpecui liberal magnificenza non solo mi s'eé dato
0zio e quiete da potere scrivere, ma per mezoalefficace aiuto, non mai stancatosi in onorarmi,
s'é in ultimo data in luce. Accettila dunque I'A. &6n la sua solita benignita; e se ci troverraacos
alcuna onde gli amatori del vero possan trar fruttomaggior cognizione e di giovamento,
riconoscala come propria di Sé medesima, avverta tagiovare, che pero nel suo felice dominio
non ha niuno che dell'universali angustie, chersginmondo, ne senta alcuna che lo disturbi. Con
che pregandole prosperita, per crescer sempre @stgusua pia € magnanima usanza, le fo
umilissima reverenza.

Dell'Altezza Vostra Serenissima

Umilissimo e Devotissimo Servo e Vassallo
GALILEO GALILEI
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AL DISCRETO LETTORE.

Si promulgo a gli anni passati in Roma un salutifeditto, che, per ovviare a' pericolosi
scandoli dell'eta presente, imponeva opportunmaibeall'opinione Pittagorica della mobilita della
Terra. Non manco chi temerariamente asseri, quakette essere stato parto non di giudizioso
esame, ma di passione troppo poco informata, edisono querele che consultori totalmente
inesperti delle osservazioni astronomiche non dawevcon proibizione repentina tarpar l'ale a
glintelletti speculativi. Non poté tacer il miolaan udir la temerita di si fatti lamenti. Giudica
come pienamente instrutto di quella prudentissireterthinazione, comparir publicamente nel
teatro del mondo, come testimonio di sincera vehtatrovai allora presente in Roma; ebbi non
solo udienze, ma ancora applausi de i piu emimmelati di quella Corte; né senza qualche mia
antecedente informazione segui poi la publicazdirguel decreto. Per tanto € mio consiglio nella
presente fatica mostrare alle nazioni forestien® di questa materia se ne sa tanto in Italia, e
particolarmente in Roma, quanto possa mai avernagimato la diligenza oltramontana; e
raccogliendo insieme tutte le speculazioni propmterno al sistema Copernicano, far sapere che
precedette la notizia di tutte alla censura Romanghe escono da questo clima non solo i dogmi
per la salute dell'anima, ma ancora gl'ingegnositi per delizie degl'ingegni.

A questo fine ho presa nel discorso la parte Copena, procedendo in pura ipotesi
matematica, cercando per ogni strada artifizios@agpresentarla superiore, non a quella della
fermezza della Terra assolutamente, ma secondacsicdéende da alcuni che, di professione
Peripatetici, ne ritengono solo il nome, contesginza passeggio, di adorar 'ombre, non filosofando
con l'avvertenza propria, ma con solo la memorgudittro principii mal intesi.

Tre capi principali si tratteranno. Prima cerchdranostrare, tutte I'esperienze fattibili nella
Terra essere mezi insufficienti a concluder la swdbilita, ma indifferentemente potersi adattare
cosi alla Terra mobile, come anco quiescente; eosglee in questo caso si paleseranno molte
osservazioni ignote all'antichita. Secondariamen&samineranno li fenomeni celesti, rinforzando
l'ipotesi copernicana come se assolutamente dovessmer vittoriosa, aggiungendo nuove
speculazioni, le quali pero servano per facilisttbnomia, non per necessita di natura. Nel terzo
luogo proporrd una fantasia ingegnosa. Mi trovaveradetto, molti anni sono, che lignoto
problema del flusso del mare potrebbe ricever duealace, ammesso il moto terrestre. Questo mio
detto, volando per le bocche degli uomini, avewsato padri caritativi che se I'adottavano per
prole di proprio ingegno. Ora, perché non possaaoaiparire alcuno straniero che, fortificandosi
con l'armi nostre, ci rinfacci la poca avvertenmauno accidente cosi principale, ho giudicato
palesare quelle probabilita che lo renderebbersuasibile, dato che la Terra si movesse. Spero che
da queste considerazioni il mondo conoscera, chalts® nazioni hanno navigato piu, noi non
abbiamo speculato meno, e che il rimettersi adriasadermezza della Terra, e prender il contrario
solamente per capriccio matematico, non nasce daver contezza di quant'altri ci abbia pensato,
ma, quando altro non fusse, da quelle ragioni ah@dta, la religione, il conoscimento della divina
onnipotenza, e la coscienza della debolezza dglyno umano, ci somministrano.

Ho poi pensato tornare molto a proposito lo spegpresti concetti in forma di dialogo, che,
per non esser ristretto alla rigorosa osservanfile teggi matematiche, porge campo ancora a
digressioni, tal ora non meno curiose del prin@gagomento.

Mi trovai, molt'anni sono, piu volte nella maravgga citta di Venezia in conversazione col
signor Giovan Francesco Sagredo, illustrissimoadicita, acutissimo d'ingegno.Venne la di Firenze
il signor Filippo Salviati, nel quale il minore spldore era la chiarezza del sangue e la
magnificenza delle ricchezze; sublime intellettoe ci niuna delizia piu avidamente si nutriva, che
di specolazioni esquisite. Con questi due mi trosjaésso a discorrer di queste materie, con
I'intervento di un filosofo peripatetico, al quglareva che niuna cosa ostasse maggiormente per
I'intelligenza del vero, che la fama acquistatdingrpretazioni Aristoteliche.

Ora, poiché morte acerbissima ha, nel piu bel sedengli anni loro, privato di quei due gran
lumi Venezia e Firenze, ho risoluto prolungar, geanto vagliono le mie debili forze, la vita alla
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fama loro sopra queste mie carte, introducendaliimterlocutori della presente controversia. Ne
manchera il suo luogo al buon Peripatetico, al ejupkl soverchio affetto verso i comenti di
Simplicio, e parso decente, senza esprimerne ilendsciarli quello del reverito scrittore.
Gradiscano quelle due grand'anime, al cuor mio sew@nerabili, questo publico monumento del
mio non mai morto amore, e con la memoria dell@ lefoquenza mi aiutino a spiegare alla
posterita le promesse speculazioni.

Erano casualmente occorsi (come interviene) vasgaisi alla spezzata tra questi Signori, |
guali avevano piu tosto ne i loro ingegni acce$®, consolata, la sete dell'imparare: pero fecero
saggia risoluzione di trovarsi alcune giornatedns, nelle quali, bandito ogni altro negozio, si
attendesse a vagheggiare con piu ordinate specanidei maraviglie di Dio nel cielo e nella terra.
Fatta la radunanza nel palazzo dell'lllustrissiragr8do, dopo i debiti, ma pero brevi, complimenti,
il Sig. Salviati in questa maniera incomincio.
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GIORNATA PRIMA.

INTERLOCUTORI

SALVIATI, SAGREDO E SIMPLICIO.

SaLv. Fu la conclusione e l'appuntamento di ieri, clog dovessimo in questo giorno
discorrere, quanto piu distintamente e particolateneer noi si potesse, intorno alle ragioni
naturali e loro efficacia, che per I'una parte e lfdtra sin qui sono state prodotte da i fautospernico reputa la
della posizione Aristotelica e Tolemaica e da iusey del sistema Copernicano. E perch@ra esserun

collocando il Copernico la Terra tra i corpi mohil cielo, viene a farla essa ancora un gl(ﬁ@ﬂo simile ad un

simile a un pianeta, sara bene che il principidedebstre considerazioni sia lI'andare esaminandgta'
guale e quanta sia la forza e I'energia de i pesg@eripatetici nel dimostrare come tale assunto

sia del tutto impossibile; attesoche sia necessatriodurre in natura sustanze diverse tra di 1QfQy.,e celesti
cioé la celeste e la elementare, quella impassdilémmortale, questa alterabile e caducandilerabili, ed
quale argomento tratta egli ne i libri del Cielnsinuandolo prima con discorsi dependentiefaentari

alcuni assunti generali, e confermandolo poi cqreesnze e con dimostrazioni particolari. ﬁﬁ;erab""

seguendo l'istesso ordine, proporro, e poi liberdenalird il mio parere; esponendomi aHafuer?%ri"xgnte
censura di voi, ed in particolare del Sig. Simplidanto strenuo campione e mantenitore dehégstotile.
dottrina Aristotelica.

E il primo passo del progresso peripatetico quelbwe Aristotile prova la integrita e
perfezione del mondo coll'additarci com'ei non a semplice linea né una superficie pura, ma un
corpo adornato di Iunghez_za, di larghezza e dlqlmdlta;_ e perche le dlmen5|on_| non son pil GA& e a il
queste tre, avendole egli, le ha tutte, ed avehdatto, & perfetto. Che poi, venendo dal@ando perfetto,
semplice lunghezza costituita quella magnitudine shchiama linea, aggiunta la larghezzar&ghe ha la trina
costituisca la superficie, e sopragiunta l'altezzaofondita ne risulti il corpo, e che doppo geedfrensione:
tre dimensioni non si dia passaggio ad altra, siiclgueste tre sole si termini l'integrita e pesic
dire la totalita, averei ben desiderato che datétile mi fusse stato dimostrato con necessita, e
massime potendosi cid esequire assai chiaro etapesfite.

SiMp. Mancano le dimostrazioni bellissime nel 2°, 34°etesto, doppo la definizione dé&jmostrazion
continuo? Non avete, primieramente, che oltre taflelimensioni non ve n'é altra, perché il tr%r/gztf;”gper
ogni cosa, e 'l tre é per tutte le bande? e cioviem egli confermato con l'autorita e dottrinai d@mensioni essere
Pittagorici, che dicono che tutte le cose son datate da tre, principio, mezo e fine, che érdle non pit.
numero del tutto? E dove lasciate voi I'altra ragiocioé che, quasi per legge naturale, cQtal.ro ternario
numero si usa ne' sacrifizi degli Dei? e che, déttaur cosi la natura, alle cose che son treneds®@bre appresso i
a meno, attribuiscono il titolo di tutte? perchéddie si diceamenduge non si diceutte ma di Pitagorici.
tre, si bene. E tutta questa dottrina l'aveteastbt2°. Nel 3° poiad pleniorem scientiansi legge
che l'ogni cosa, il tutto, e 'l perfetto, formalrterson l'istesso; e che pero solo il corpo tra le
grandezze é perfetto, perché esso solo e deteodiaaB, che € il tutto, ed essendo divisibile in
tre modi, e divisibile per tutti i versi: ma deliita, chi e divisibile in un modo, e chi in duargee
secondo il numero che gli é toccato, cosi hanndilagione e la continuita; e cosi quella e
continua per un verso, questa per due, ma quétle,ilccorpo, per tutti. Di piu nel testo 4°, doppo
alcune altre dottrine, non prov'egli l'istesso ecoraltra dimostrazione, cioe che non si facendo
trapasso se non secondo qualche mancamento (éatlasinea si passa alla superficie, perche la
linea € manchevole di larghezza), ed essendo infjlesshe il perfetto manchi, essendo egli per
tutte le bande, perd non si puo passare dal catptea magnitudine? Or da tutti questi luoghi
non vi par egli a sufficienza provato, com'oltréealre dimensioni, lunghezza, larghezza e
profondita, non si da transito ad altra, e che darorpo, che le ha tutte, & perfetto?

SaLv. lo, per dire il vero, in tutti questi discorsimoni son sentito strignere a concedere



altro se non che quello che ha principio, mezone,fpossa e deva dirsi perfetto: ma che poi,

perche principio, mezo e fine son 3, il numero&@raimero perfetto, ed abbia ad aver faculta di
conferir perfezione a chi l'avera, non sento icacdse mi muova a concederlo; e non intendo e
non credo che, v. g., per le gambe il numero Psigerfetto che 'l 4 o il 2; ne so che 'l numero 4

sia d'imperfezione a gli elementi, e che piu pesfaisse ch'e’ fusser 3. Meglio dunque era lasciar
gueste vaghezze a i retori e provar il suo inteoto dimostrazione necessaria, ché cosi convien
fare nelle scienze dimostrative.

SIMP. Par che voi pigliate per ischerzo queste ragemiure € tutta dottrina de i Pittagorici,

i quali tanto attribuivano a i numeri; e voi, chedesmatematico, e, credo anco, in molte opinioni
filosofo Pittagorico, pare che ora disprezziatar irhisteri.

SaLv. Che i Pittagorici avessero in somma stima langziede i numeri, e che Platone stegggjletto umano
ammirasse l'intelletto umano e lo stimasse paredipdivinita solo per l'intender egli la natug {Eicé'piﬁtg'nﬂg"imta
de' numeri, io benissimo lo so, né sarei lontaridatae l'istesso giudizio; ma che i misteri pefumeri, oppinion di
quali Pittagora e la sua setta avevano in tanteregione la scienza de' numeri sienoPlgone.
sciocchezze che vanno per le bocche e per le @alrislgo, non credo io in veruna maniera; anzi
perche so che essi, accio le cose mirabili norefesesposte alle contumelie e al dispregio della
plebe, dannavano come sacrilegio il publicar lerpondite proprieta de' numeri e delle quantita
incommensurabili ed irrazionali da loro investigaée predicavano che quello che le avesse
manifestate era tormentato nell'altro mondo, peatsotal uno di loro per dar pasto alla plebe e
liberarsi dalle sue domande, gli dicesse, i misker numerali esser quelle leggerezze che poisi =~ _
sparsero tra il vulgo; e questo con astuzia edrgioento simile a quello del sagace giovane cﬁgggr'lgefgmg:
per torsi dattorno l'importunita non so se dellalma della curiosa moglie, che I'assediava accio
le conferisse i segreti del senato, compose (teliala onde essa con molte altre donne rimasero
dipoi, con gran risa del medesimo senato, schernite

SIMP. o non voglio esser nel numero de' troppo curesi misterii de' Pittagorici; ma
stando nel proposito nostro, replico che le ragiprmodotte da Aristotile per provare, le
dimensioni non esser, ne poter esser, piu di tigpaiono concludenti; e credo che quando ci
fusse stata dimostrazione piu necessaria, Aristotih I'avrebbe lasciata in dietro.

SAGR. Aggiugnetevi almanco, se l'avesse saputa, o gé fasse sovvenuta. Ma voi, Sig.

Salviati, mi farete ben gran piacere di arrecarnspredche evidente ragione, se alcuna ne avete
cosi chiara, che possa esser compresa da me.
Cc SALv. Anzi, e da voi e dal Sig. Simplicio ancora; e non
m pur compresa, ma di gia anche saputa, se ben fase
B avvertita. E per piu facile intelligenza piglierenvarta e pimostrazione
penna, che gia veggio qui per simili occorrersgemetica della
apparecchiate, e ne faremo un poco di figura. Engr{"adimensione.
D noteremo questi due punti A, B, e tirate dall'uti@al&o le
linee curve ACB, ADB e la retta AB, vi domando qdal
esse nella mente vostra & quella che determinatinda tra i termini A, B, e perche.

SAGR. lo direi la retta, e non le curve; si perchéeliar € la piu breve; si perche I'é una, sola
e determinata, dove le altre sono infinite, inegegdiu lunghe, e la determinazione mi pare che si
deva prendere da quel che € uno e certo.

SIMP. Secondo la retta AF, e non secondo la curvandssegia escluse le curve da simil
uso.
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A B SaLv. Noi dunque aviamo la linea retta per
determinatrice della lunghezza tra due terminiiagghiamo
adesso un‘altra linea retta e parallela alla AByuale sia CD,
si che tra esse resti frapposta una superficida dglale io
vorrei che voi mi assegnaste la larghezza. Petenpdovi dal
termine A, ditemi dove e come voi volete andarereninare
nella linea CD per assegnarmi la larghezza tra ésse
¢ r E D compresa; dico se voi la determinerete secondaismtia
della curva AE, o pur della retta AF, o pure...

SAGR. Ma io non mi servirei né delluna ne dell'altreedendo la retta AF andare
obliguamente; ma vorrei tirare una linea che fussguadra sopra la CD, perché questa mi par
che sarebbe la brevissima, ed unica delle infimi#ggiori, e tra di loro ineguali, che dal termine
A si possono produrre ad altri ed altri punti déihi@a opposta CD.

SaLv. Parmi la vostra elezione, e la ragione che n'eeldy perfettissima: talche sin qui noi
abbiamo, che la prima dimensione si determina canlinea retta; la seconda, cioé la larghezza,
con un‘altra linea pur retta, e non solamente ,rett@ di piu, ad angoli retti sopra l'altra che
determino la lunghezza; e cosi abbiamo definitedde dimensioni della superficie, cioé la
lunghezza e la larghezza. Ma quando voi avestetexndimare un'altezza, come, per esempio,
quanto sia alto questo palco dal pavimento che abtiiamo sotto i piedi; essendo che da
gualsivoglia punto del palco si possono tirarenitdi linee, e curve e rette, e tutte di diverse
lunghezze, ad infiniti punti del sottoposto paviteemi quale di cotali linee vi servireste voi?

SAGR. lo attaccherei un filo al palco, e con un pionthiche pendesse da quello, lo lascerei
liberamente distendere sino che arrivasse prossimgavimento; e la lunghezza di tal filo,
essendo la retta e brevissima di quante lineetsspero dal medesimo punto tirare al pavimento,
direi che fusse la vera altezza di questa stanza.

SALV. Benissimo. E quando dal punto notato nel pavimeiat questo filo pendente (posto
il pavimento a livello, e non inclinato) voi facespartire due altre linee rette, una per la
lunghezza e l'altra per la larghezza della superfic esso pavimento, che angoli conterrebber
elleno con esso filo?

SAGR. Conterrebbero sicuramente angoli retti, cadersm dilo a piombo ed essendo |l
pavimento ben piano e ben livellato.

SALv. Adunque se voi stabilirete alcun punto per cap
termine delle misure, e da esso farete partireratta linea come
determinatrice della prima misura, cioé della lwgga, bisogner: c
per necessita che quella che dee definir la lamghest parta ac
angolo retto sopra la prima, e che quella che haatar I'altezza,
che e la terza dimensione, partendo dal medesimim pormi, pur  »

con le altre due, angoli non obliqui, ma retti:asicdalle tre perpendicolari avrete, come da tre
linee une e certe e brevissime, determinate lditnensioni, AB lunghezza, AC larghezza, AD

altezza. E perché chiara cosa €, che al medesimo mon pud concorrere altra linea che con
quelle faccia angoli retti, e le dimensioni daltdeslinee rette che tra di loro fanno angoli retti

deono esser determinate, adunque le dimensionsoom piu che 3; e chi ha le 3 le ha tutte, e chi
le ha tutte € divisibile per tutti i versi, e chiade é perfetto, etc.

SiMpP. E chi lo dice che non si possan tirare altredthe perche non poss'io far venir di
sotto un'altra linea sino al punto A, che sia aaslga con l'altre?

SaLv. Voi non potete sicuramente ad un istesso pumtodiacorrere altro che tre linee rette
sole, che fra di loro costituiscano angoli retti.

SAGR. Si, perche quella che vuol dire il Sig. Simpligiar a me che sarebbe l'istessa DA
prolungata in giu: ed in questo modo si potrebba&rme altre due, ma sarebbero le medesime
prime tre, non differenti in altro, che dove oramtcano solamente, all'ora si segherebbero, ma
non apporterebbero nuove dimensioni.

33



SiMP. lo non dird che questa vostra ragione non posser €oncludente, ma dird bene c@ﬂ'epéove naturali
Aristotile che nelle cose naturali non si deve semyicercare una necessita di dimostrazjgll o on
matematica. geometrica.

SAGR. Si, forse, dove la non si pud avere; ma se taicek, percheé non la volete voi usare?

Ma sara bene non ispender piu parole in questecpkte, perché io credo che il Sig. Salviati ad
Aristotile ed a voi senza altre dimostrazioni alrelronceduto, il mondo esser corpo, ed esser
perfetto e perfettissimo, come opera massima di Dio

SaLv. Cosi € veramente. Pero lasciata la general cgtaeione del tutto, venghiamo alla
considerazione delle parti, le quali Aristotile lneprima divisione fa due, e tra di lorfgi,ae Mo 2
diversissime ed in certo modo contrarie; dico, ddeste e la elementare: quella, ingeneralé@ste ed
incorruttibile, inalterabile, impassibile, etc.; questa, esposta ad una continua alterazieheentare, tra di
mutazione, etc. La qual differenza cava egli, caimesuo principio originario, dalla diversita d&’f° contrarie.
moti locali: e camina con tal progresso.

Uscendo, per cosi dire, del mondo sensibile eanitiosi al mondo ideale, comincia
architettonicamente a considerare, che essendatlaanprincipio di moto, conviene che i corpi
naturali siano mobili di moto locale. Dichiara poignovimenti locali esser di tre generi, Cidtilocali di 3
circolare, retto, e misto del retto e del circojad duoi primi chiama semplici, perche di tulike 9eneri, retto,
linee la circolare e la retta sole son sempliadli Eui, ristringendosi alquanto, di nuovo definisG&coare & misto.
de i movimenti semplici uno esser il circolare,&ciguello che si fa intorno al mezo ed il rewti retto e
all'insu ed all'ingiu, cioé all'insu quello chemrte dal mezo, all'ingit quello che va versgiitolare, semplici,
mezo: e di qui inferisce come necessariamente ensviche tutti i movimenti semplici ﬁﬁ;‘;hgef%m?o per
ristringano a queste tre spezie, cioé al mezopdelo, ed intorno al mezo; il che risponde, dice
egli, con certa bella proporzione a quel che siegtoddi sopra del corpo, che esso ancora e
perfezionato in tre cose, e cosi il suo moto. 8taljuesti movimenti, segue dicendo che,
essendo, de i corpi naturali, altri semplici edialbmposti di quelli (e chiama corpi semplici
guelli che hanno da natura principio di moto, cahfeoco e la terra), conviene che i movimenti
semplici sieno de i corpi semplici, ed i misti demposti, in modo pero che i composti seguano |l
moto della parte predominante nella composizione.

SAGR. Di grazia, Sig. Salviati, fermatevi alquanto, gf¥ i0 mi sento in questo progresso
pullular da tante bande tanti dubbi, che mi saraaf® dirgli, s'io vorro sentir con attenzione le
cose che voi soggiugnerete, o rimuover l'attenzidalée cose da dirsi, se vorro conservare la
memoria de' dubbi.

SaLv. lo molto volentieri mi fermero, perché corro anamsimil fortuna, e sto di punto in
punto per perdermi, mentre mi conviene veleggiarstogli ed onde cosi rotte, che mi fanno,
come si dice, perder la bussola: pero, prima chenfaggior cumulo, proponete le vostre
difficulta.

SAGR. Voi, insieme con Aristotile, da principio mi sepste alquanto dal mondo sensibile
per additarmi l'architettura con la quale egli daveesser fabbricato, e con mio gusto mi
cominciaste a dire che il corpo naturale e perraatwobile, essendo che si € diffinito altrove, la
natura esser principio di moto. Qui mi nacque ucopdi dubbio; e fu, per qual cagione Aristotile
non disse che de’ corpi naturali alcuni sono maigti natura ed altri immobili, avvengache nelja. ... delia
definizione vien detto, la natura esser princigiondto e di quiete; che se i corpi naturali hanfura o difettosa, o
tutti principio di movimento, o non occorreva mettequiete nella definizione della natura, o niger di tempo
occorreva indur tal definizione in questo luogoa@w poi al dichiararmi, quali egli intenda es%ﬁf‘ugé
I movimenti semplici e come ei gli determina dagglazi, chiamando semplici quelli che si fanno
per linee semplici, che tali sono la circolare eclia solamente, lo ricevo quietamente, né mi curo
di sottilizargli I'instanza della elica intorno @lindro, che, per esser in ogni sua parte simie a
stessa, par che si potesse annoverar tra le lamplisi. Ma mi risento bene alquanto nel sentiti@a intorno al
ristrignere (mentre par che con altre parole vogdjalicar le medesime definizioni) a chiamagiéndro puo dirsi
quello, movimento intorno al mezo, e questorsum et deorsuntioé in su e in gid; li quallned semplice.
termini non si usano fuori del mondo fabbricato,lmauppongono non pur fabbricato, ma di gia
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abitato da noi. Che se il moto retto e semplicelgaesemplicita della linea retta, e se il moto

semplice e naturale, sia pur egli fatto per qualglia verso, dico in su, in giu, innanzi, in digteo

destra ed a sinistra, e se altra differenza siipudaginare, purché sia retto, dovra convenire a

qualche corpo naturale semplice; o se no, la sigipas d'Aristotile € manchevole. Vedesi in

oltre che Aristotile accenna, un solo esser al mnahthoto circolare, ed in conseguenza un solo

centro, al quale solo si riferiscano i movimenttira su e in giu; tutti indizi che egli ha mira d

cambiarci le carte in mano, e di volere accomo@acHitettura alla fabbrica, e non costruire la

fabbrica conforme a i precetti dell'architetturbecse io dird che nell'universita della natura ci

posson essere mille movimenti circolari, ed in egugenza mille centri, vi saranno ancora midl&totile

moti in su e in giu. In oltre ei pone, come & dettmti semplici e moto misto, chiamandgcomoda i precetti

semplici il circolare ed il retto, e misto il congio di questi; de i corpi naturali chiama alfifjctra 2l

semplici (cioé quelli che hanno principio naturalenoto semplice), ed altri composti; ed i m@iéndo, e non la
semplici gli attribuisce a' corpi semplici, ed ahmosti il composto: ma per moto compostdagbrica &' precetti.
non intende piu il misto di retto e circolare, gh® essere al mondo, ma introduce un moto misto
tanto impossibile, quanto e impossibile a mescatawgimenti opposti fatti nella medesima linea
retta, si che da essi ne nasca un moto che s ipasti e parte in giu; e per moderare una tanta
sconvenevolezza e impossibilita, si riduce a dire t@li corpi misti si muovono secondo la parte
semplice predominante; che finalmente necessitai &t dire che anco il moto fatto per Moto retto tal volta
medesima linea retta € alle volte semplice e &@lamche composto, si che la semplicita del nfgfeplice, e tal volta
non si attende pit dalla semplicita della lineasante. o et
SIMP. Oh non vi par ella differenza bastevole se il m@nto semplice ed assoluto sara piu
veloce assai di quello che vien dal predominio®a&ntp vien piu velocemente all'ingiu un pezzo
di terra pura, che un pezzuol di legno?
SAGR. Bene, Sig. Simplicio; ma se la semplicita si lmandutar per questo, oltre che ci
saranno centomila moti misti, voi non mi sapretéedeinare il semplice; anzi, di piu, se la
maggiore e minor velocita possono alterar la sesitdlidel moto, nessun corpo semplice si
movera mai di moto semplice, avvengache in tuttoti retti naturali la velocita si va sempre
agumentando, ed in conseguenza sempre mutandonfaig&, la quale, per esser semplicita,
conviene che sia immutabile; e, quel che piu immorbi graverete Aristotile d'una nuova nota,
come quello che nella definizione del moto compasda ha fatto menzione di tardita ne di
velocita, la quale ora voi ponete per articolo 8saeo ed essenziale. Aggiugnesi che ne anco
potrete da cotal regola trar frutto veruno; impehacci saranno de' misti, e non pochi, de' quali
altri si moveranno piu lentamente, ed altri pivoeeimente, del semplice, come, per esempio, il
piombo e 'l legno in comparazione della terra: ® pe questi movimenti quale chiamerete voi il
semplice, e quale il composto?
Simp. Chiamerassi semplice quello che vien fatto dgh@semplice, e misto quel del corpo
composto.
SAGR. Benissimo veramente. E che dite voi, Sig. Singlcgpoco fa volevi che il moto
semplice e il composto m'insegnassero quali siazarpi semplici e quali i misti; ed ora volete
che da i corpi semplici e da i misti io venga igezione di qual sia il moto semplice e quale il
composto: regola eccellente per non saper mai ceno& i moti né i corpi. Oltre che gia venite a
dichiararvi come non vi basta piu la maggior vekpcima ricercate una terza condizione per
definire il movimento semplice, per il quale Arigle si contentd d'una sola, cioé della semplicita
dello spazio; ma ora, secondo voi, il moto semp$iaea quello che vien fatto sopra una linea
semplice, con certa determinata velocita, da upaarobile semplice. Or sia come a voi piace, e
torniamo ad Aristotile, il qual mi defini, il motmisto esser quello che si compone del retto e del
circolare; ma non mi trovo poi corpo alcuno chesusaturalmente mobile di tal moto.
SaLv. Torno dunque ad Aristotile, il quale, avendo mdiene e metodicamente cominciato
il suo discorso, ma avendo piu la mira di andater@inare e colpire in uno scopo, prima nella
mente sua stabilitosi, che dove dirittamente igpesso lo conduceva, interrompendo il filo ci
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esce traversalmente a portar come cosa nota eest)ithe quanto a i moti retti in su e in giu,

guesti naturalmente convengono al fuoco ed allaterche perd € necessario che oltre a questi

corpi, che sono appresso di noi, ne sia un altrmdtura al quale convenga il movimento

circolare, il quale sia ancora tanto piu eccellegtento il moto circolare e piu perfetto del moto

retto: quanto poi quello sia piu perfetto di quedtm determina dalla perfezion della linga ., circolare
circolare sopra la retta, chiamando quella perfeitaimperfetta questa; imperfetta, perche seretta, secondo
infinita, manca di fine e di termine; se e finifapri di lei ci € alcuna cosa dove ella si pastotile, e laretta
prolungare. Questa & la prima pietra, base e foed@mdi tutta la fabbrica del mon ffk:féetta’ €
Aristotelico, sopra la quale si appoggiano tutadtrt proprietd di non grave né leggiero,
d'ingenerabile, incorruttibile ed esente da ogntamione, fuori della locale, etc.: e tutte queste

passioni afferma egli esser proprie del corpo sem@ mobile di moto circolare; e le condizioni

contrarie, di gravita, leggerezza, corruttibiliggtc., le assegna a' corpi mobili naturalmente di
movimenti retti. La onde qualunque volta nello dibsin qui si scuopra mancamento, si potra
ragionevolmente dubitar di tutto il resto, che sogli vien costrutto. o non nego che questo, che

sin qui Aristotile ha introdotto con discorso galer dependente da principi universali e primi,

non venga poi nel progresso riconfermato con ragiarticolari e con esperienze, le quali tutte &
necessario che vengano distintamente considerpts@erate; ma gia che nel detto sin qui si
rappresentano molte, e non picciole, difficulta der converrebbe che i primi principi e
fondamenti fussero sicuri fermi e stabili, acciceghiu risolutamente si potesse sopra di quelli
fabbricare), non sara forse se non ben fatto, pdneasi accresca il cumulo de i dubbi, vedere se

per avventura (si come io stimo) incamminandocigtea strada ci indrizzassimo a piu diritto e

sicuro cammino, e con precetti d'architettura noeglonsiderati potessimo stabilire i primi _
fondamenti. Pero, sospendendo per ora il progrégsistotile, il quale a suo tempo ripigliere o st suppone
e partitamente esamineremo, dico che, delle cossstadette sin qui, convengo seco ed ammg#teiamente
che il mondo sia corpo dotato di tutte le dimenisierpero perfettissimo; ed aggiungo, che cogrftnato.

tale ei sia necessariamente ordinatissimo, ciggadi con sommo e perfettissimo ordine tra di

loro disposte: il quale assunto non credo cheeigpser negato ne da voi né da altri.

SiMpP. E chi volete voi che lo neghi? La prima cosaj egl'Aristotile stesso; e poi, la sua
denominazione non par che sia presa d'altrondejalierdine che egli perfettamente contiene.

SaLv. Stabilito dunque cotal principio, si pud immedmaente concludere che, se i cofhito retto
integrali del mondo devono esser di lor natura fiobiimpossibile che i movimenti loro siarfJPossiole esser
retti, o altri che circolari: e la ragione & adsaile e manifesta. Imperocché quello che si muem@ato.

di moto retto, muta luogo; e continuando di muovesisva piu e piu sempre allontanando dal ,
termine ond'ei si parti e da tutti i luoghi peniatj successivamente ei va passando; e se tal M} ei;t]fi’n?t'osua
naturalmente se gli conviene, adunque egli da ipimaon era nel luogo suo naturale, e perd mek retto
erano le parti del mondo con ordine perfetto diggosa noi supponghiamo, quelle esgeggossibile per
perfettamente ordinate: adunque, come tali, & isipiss che abbiano da natura di mutar luogg"™

ed in conseguenza di muoversi di moto retto. Irepktssendo il moto retto di sua natura infinit@sura non
perché infinita e indeterminata € la linea rettampossibile che mobile alcuno abbia da nati@rrende a fare
principio di muoversi per linea retta, cioé verswvel & impossibile di arrivare, non vi esseqﬁﬁggscigﬁeea esser
termine prefinito; e la natura, come ben dice Atis# medesmo, non intraprende a fare queil®.

che non puo esser fatto, ne intraprende a muowese & impossibile a pervenire. E se pur alcuno

dicesse, che se bene la linea retta, ed in conseglkemoto per essa, & produttibile in infini ;’r;%rg;tgsforse nel
cioé interminato, tuttavia pero la natura, per atisg, arbitrariamente gli ha assegnati alcuni '
termini e dato naturali instinti a' suoi corpi rmaudi muoversi a quelli, io risponderd che cid péoto retto
avventura si potrebbe favoleggiare che fusse avwedel primo caos, dove confusamente f)émrgf’idfé?p?mal
inordinatamente andavano indistinte materie vagampao le quali ordinare la natura moltadinati.
acconciamente si fusse servita de i movimenti, fieqiali, si come movendo i corpi ben costituiti _

gli disordinano, cosi sono acconci a ben ordinamravamente disposti; ma dopo I'ottirﬁgg’s'i”;grg:ﬁgipio
distribuzione e collocazione e impossibile chearolresti naturale inclinazione di piu muovetsmoto retto e poi

di moto retto, dal quale ora solo ne seguirebbi@niioversi dal proprio e natural luogo, ciogcifcolarmente,
secondo Platone.
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disordinarsi. Possiamo dunque dire, il moto rettwise a condur le materie per fabbricar I'opera, ,
ma fabbricata ch'ell'¢, o restare immobile, o, siife, muoversi solo circolarmente; se perbﬂmﬂg"ﬁoﬂoﬁo "
non volessimo dir con Platone, che anco i corpidaoin dopo I'essere stati fabbricati e del tutigvera, quando
stabiliti, furon per alcun tempo dal suo Fattoressiai moto retto, ma che dopo I'esser pervengitiabbia

in certi e determinati luoghi, furon rivolti a uacuno in giro, passando dal moto retto al circolgiiine 1uogo
dove poi si son mantenuti e tuttavia si conservgmemsiero altissimo e degno ben di Platop&icolare.
intorno al quale mi sovviene aver sentito disca&riénostro comune amico Accademico Linceégnobile accelera il
e se ben mi ricorda, il discorso fu tale. Ogni cogpstituito per qualsivoglia causa in istato e o %0
quiete, ma che per sua natura sia mobile, podibarta si movera, tutta volta pero ch'egli abBiginciinazione.
da natura inclinazione a qualche luogo particolat®® quando e' fusse indifferente a tutti,
resterebbe nella sua quiete, non avendo maggidonegli muoversi a questo che a quelg(j?t(;%isi dalla
Dall'aver questa inclinazione ne nasce necessami@mehe egli nel suo moto si andejaete passa per
continuamente accelerando; e cominciando con nasthissimo, non acquistera grado alcundugii gradi di
velocita, che prima e' non sia passato per tgttadi di velocita minori, o vogliamo dire di tarif®@
maggiori: perche, partendosi dallo stato della tgu{ehe € il grado di infinita tardita di motoduiete ¢ il grado di
non ci e ragione nissuna per la quale e' debbarenin un tal determinato grado di velocitédita infinita.
prima che entrare in un minore, ed in un altro amemore prima che in quello; anzi par moltn .. .. si
ben ragionevole passar prima per i gradi piu viaimjuello donde ei si parte, e da quelli a i pigelera se non
remoti; ma il grado di dove il mobile piglia a m@si € quello della somma tardita, cioé deligndo acquista
quiete. Ora, questa accelerazion di moto non si & non quando il mobile nel muovel&ntaaltermine.
acquista; ne altro é l'acquisto suo se non l'angisi al luogo desiderato, cioe dove l'inclinazi®#tura per indur
naturale lo tira; e la si condurra egli per la piteve, cioé per linea retta. Possiamo dunggl@wcbile quaiche
ragionevolmente dire che la natura, per conferiren mobile, prima costituito in quiete, urgged! i velociia lo
determinata velocita, si serva del farlo muover, gdeun tempo e per qualche spazio, di mei.

retto. Stante questo discorso, figuriamoci averddadeato il corpo, v. g., di Giove, al quale abbia ==
determinato di voler conferire una tal velocitaglzale egli poi debba conservar perpetuamgfjtea iniforme
uniforme: potremo con Platone dire che gli dessendoversi da principio di moto retto efitcolare.
accelerato, e che poi, giunto a quel tal gradcethaita, convertisse il suo moto retto in circolare

del quale poi la velocita naturalmente convien regsgorme.

SAGR. lo sento con gran gusto questo discorso, e meggi@do che sara doppo che mlaquietee
abbiate rimossa una difficulta: la quale &, cheda resto ben capace come di necessita convEiji! grado d
che un mobile, partendosi dalla quiete ed entrandon moto al quale egli abbia inclinazia#initi gradi di
naturale, passi per tutti i gradi di tardita prem®d che sono tra qualsivoglia segnato gradgedcita minori.
velocita e lo stato di quiete, li quali gradi somdiniti; si che non abbia potuto la natufg;  a non
contribuire al corpo di Giove, subito creato, ibgaoto circolare, con tale e tanta velocita. conferisce
SALV. lo non ho detto, ne ardirei di dire, che allaunate a Dio fusse impossibile il conferipmediatamente un
quella velocita, che voi dite, immediatamente; nita thene chede factola natura non lo fafeieimnare grado
talcheé il farlo verrebbe ad esser operazione fdetaorso naturale, e perd miracold¥a. potrebbe.

SAGR. Adunque voi credete che un sasso, partendosi dalete, ed entrando nel suo moto
naturale verso il centro della Terra, passi pdr itgradi di tardita inferiori a qualsivoglia gradli
velocita?

SaLv. Credolo, anzi ne son sicuro, e sicuro con taetéezza, che posso renderne sicuro

VOi ancora.

114 Nell'esemplare dell'edizione originale possedwttiadBiblioteca del Seminario di Padova (intornogahl esemplare quanto veggasi
I'Avvertimento), e precisamente sul margine infegidella pag. 13, la quale termina con le parolpet® miracolosa», si legge, scritto di

mano di GQLILEO, appresso

«Muovasi con qual si voglia velocita qual si sial@msissimo mobile, ed incontri qual si voglia apgostituito in
quiete, ben che debolissimo e di minima resistermgeel mobile, incontrandolo, gia mai non gli coirier
immediatamente la sua velocita: segno evidentehdime e il sentirsi il suono della percossa, illguaon si
sentirebbe, o per dir meglio non sarebbe, se ipaaihe stava in quiete ricevesse, nell'arrivo debifa, la
medesima velocita di quello.»
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SAGR. Quando in tutto il ragionamento d'oggi io non dagnassi altro che una tal
cognizione, me lo reputerei per un gran capitale.

SaLv. Per quanto mi par di comprendere dal vostro regm®, gran parte della vostra
difficulta consiste in quel dover passare in ungeped anco brevissimo, per quelli infiniti graglj  ,ie
di tardita precedenti a qual si sia velocita adaigsdal mobile in quel tal tempo: e pero, prifaendosi dalla
che venire ad altro, cerchero di rimovervi questwisolo; che dovera esser agevol cosa, mefitiee passa per
io vi replico che il mobile passa per i detti grauia il passaggio & fatto senza dimorare in verffy 24 ¢
talché, non ricercando il passaggio pit di un sofante di tempo, e contenendo qualsivogkiforare in alcuno.
piccol tempo infiniti instanti, non ce ne mancherarper assegnare il suo a ciascheduno de
gl'infiniti gradi di tardita, e sia il tempo quargovoglia breve.

SAGR. Sin qui resto capace: tuttavia mi par gran césaquella palla d'artiglieria (che tal
mi figuro esser il mobile cadente), che pur si vedendere con tanto precipizio che in manco di
dieci battute di polso passera piu di dugento laadc altezza, si sia nel suo moto trovata
congiunta con si picciol grado di velocita, cheagesse continuato di muoversi con quello senza
piu accelerarsi, non l'averebbe passata in tutigiemmo.

SaLv. Dite pure in tutto un anno, ne in dieci, né inlleisi come io m'ingegnero di
persuadervi, ed anco forse senza vostra contradizd alcune assai semplici interrogazioni ch'io
vi fard. Pero ditemi se voi avete difficulta nessun concedere che quella palla, nello scendere,
vadia sempre aquistando maggior impeto e velocita.

SAGR. Sono di questo sicurissimo.

SaLv. E se io diro che l'impeto aquistato in qualsivedliogo del suo moto sia tanto che
basterebbe a ricondurla a quell'altezza donder8j pze lo concedereste?

SAGR. Concedere' lo senza contradizione, tuttavolta leh@otesse applicar, senz'esdetobile grave
impedita, tutto il suo impeto in quella sola opévae, di ricondur s& medesima, o altro egualﬁﬁfﬁ?fgggt:ﬁﬁg':ta
sé, a quella medesima altezza: come sarebbe serfa flisse perforata per il centro, e chéndursiin
lontano da esso cento o mille braccia, si lasciassker la palla; credo sicuramente che élfgttanta altezza.
passerebbe oltre al centro, salendo altrettantotquszese: e cosi mi mostra |'esperienza accadere
d'un peso pendente da una corda, che rimosso gatnukcolo, che é il suo stato di quiete, e
lasciato poi in liberta, cala verso detto perpeoidice lo trapassa per altrettanto spazio, o
solamente tanto meno quanto il contrasto dellawklla corda o di altri accidenti I'impediscono.

Mostrami l'istesso I'acqua, che scendendo perfanesirimonta altrettanto quanto fu la sua scesa.

SaLv. Voi perfettamente discorrete. E perch'io so che avete dubbio in conceder che
l'acquisto dellimpeto sia mediante l'allontanaroedtal termine donde il mobile si parte, e
I'avvicinamento al centro dove tende il suo moteteavoi difficulta nel concedere che due mobili
eguali, ancorche scendenti per diverse linee, senerano impedimento, facciano acquisto
d'impeti eguali, tuttavolta che I'avvicinamentaahtro sia eguale?

SAGR. Non intendo bene il quesito.

SaLv. Mi dichiarerd0 meglio col segnarne un poco di faguPero
notero questa linea AB, parallela all'orizonteppra il punto B drizzerc
la perpendicolare BC, e poi congiugnero questanata CA. Intendendc
ora la linea CA esser un piano inclinato, esquisgate pulito e duro
sopra il quale scenda una palla perfettamente daterdi materia

A

durissima, ed una simile scenderne liberamentelgpgrerpendicolare CB, domando se voi _
concedereste che l'impeto della scendente perailopiCA, giunta che la fusse al termine 1@?;‘5%”0 eguall
potesse essere eguale all'impeto acquistato ttall'alel punto B, doppo la scesa per ef@damente
perpendicolare CB. awvicinatisi al

SAGR. lo credo risolutamente di si, perché in effettveadue si sono avvicinate al centfdg""
egualmente, e, per quello che pur ora ho concedlitmpeti loro sarebbero egualmente bastanti
a ricondur loro stesse alla medesima altezza.
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SaLv. Ditemi ora quello che voi credete che facessdaugedesima palla posata sul piano
orizontale AB. , o o ivontale | mobile
SAGR. Starebbe ferma, non avendo esso piano verunaammne. sta fermo.

SaLv. Ma sul piano inclinato CA scenderebbe, ma conompiti lento che per la
perpendicolare CB.
SAGR. Sono stato per risponder risolutamente di sien@omi pur necessario che il moto
per la perpendicolare CB debba esser piu veloc@ehkinclinata CA: tuttavia, se questo €, come
potra il cadente per linclinata, giunto al puntpaver tanto impeto, cioé tal grado di velocita,
quale e quanto il cadente per la perpendicolar& ast punto B? Queste due proposizioni par che =
si contradicano. ;‘;'r?g'fﬁcﬁ’lﬁ;'tlo
SaLv. Adunque molto piu vi parra falso se io dird clss@utamente le velocita de' cadegjuale alla velocita
per la perpendicolare e per l'inclinata siano agiapur questa & proposizione verissima; si cagida
vera & questa ancora che dice che il cadente siemié velocemente per la perpendicolare GRBeNdcoare. ed

i H to per la
per la inclinata. perpendicolare pill

SAGR. Queste al mio orecchio suonano proposizioni eaiitiorie; ed al vostro, Sig;{.ebl?e ftihe per
Simplicio? inclinata.

SIMP. Ed a me par l'istesso.

SaLv. Credo che voi mi burliate, fingendo di non cameel che voi intendete meglio di
me. Pero ditemi, Sig. Simplicio: quando voi vimnmage un mobile esser piu veloce d'un altro,
che concetto vi figurate voi nella mente?

SIMP. Figuromi, I'uno passar nell'istesso tempo magggspazio dell'altro, o vero passare
spazio eguale, ma in minor tempo.

SaLv. Benissimo: e per mobili egualmente veloci, checetto vi figurate?

SIMP. Figuromi che passino spazi eguali in tempi eguali

SaLv. E non altro concetto che questo?

SIMP. Questo mi par che sia la propria definizionendeati eguali.

SAGR. Aggiunghiamoci pure quest'altra di piu: cioe omgasi ancora le velocita ess#glocitadiconsi
eguali, quando gli spazi passati hanno la medepimgorzione che i tempi ne' quali son pass}ﬁrl;"pi‘ggﬂosgg
e sara definizione piu universale. proporzionati a i

SaLv. Cosi e, perche comprende gli spazi eguali passaiempi eguali, e gl'inegualiempi.
ancora, passati in tempi ineguali, ma proporzioaa@ssi spazi. Ripigliate ora la medesima figura,
ed applicandovi il concetto che vi figurate del m@iu veloce, ditemi perche vi pare che la
velocita del cadente per CB sia maggiore dellacr&lalello scendente per la CA.

SiMp. Parmi, perche nel tempo che 'l cadente passeealauCB, lo scendente passera nella
CA una parte minor della CB.

SaLv. Cosi sta; e cosi si verifica, il mobile muoversi velocemente per la perpendicolare
che per linclinata. Considerate ora se in questdesima figura si potesse in qualche modo
verificare l'altro concetto, e trovare che i molfilssero egualmente veloci in amendue le linee
CA, CB.

SIMP. o non ci so veder cosa tale, anzi pur mi patreslizione al gia detto.

SaLv. E voi che dite, Sig. Sagredo? lo non vorrei gisegnarvi quel che voi medesimi
sapete, e quello di che pur ora mi avete arreeatefinizione.

SAGR. La definizione che io ho addotta é stata, cheliinsi possan chiamare egualmente
veloci quando gli spazi passati da loro hanno laesena proporzione che i tempi ne' quali gli
passano: pero a voler che la definizione avesgmwlnel presente caso, bisognerebbe che il tempo
della scesa per CA al tempo della caduta per CBsavé&a medesima proporzione che la stessa
linea CA alla CB; ma cio non so io intender chegaosssere, tuttavolta che il moto per la CB sia
piu veloce che per la CA.

SaLv. E pur e forza che voi l'intendiate. Ditemi un poquesti moti non si vann'eglino
continuamente accelerando?

SAGR. Vannosi accelerando, ma piu nella perpendicalaeenell'inclinata.
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SALv. Ma questa accelerazione nella perpendicolardaepero tale, in comparazione di
guella dell'inclinata, che prese due parti eguatjualsivoglia luogo di esse linee, perpendicolare
e inclinata, il moto nella parte della perpendioelaia sempre piu veloce che nella parte
dell'inclinata?

SAGR. Signor no, anzi potro io pigliare uno spazio ‘mallinata, nel quale la velocita sia
maggiore assai che in altrettanto spazio pres@ mtpendicolare, e questo sara, se lo spazio
nella perpendicolare; sara preso vicino al terndne nell'inclinata molto lontano.

SaLv. Vedete dunque che la proposizione che dice «lonper la perpendicolare é piu
veloce che per l'inclinata» non si verifica uniansente se non de i moti che cominciano dal
primo termine, cioé dalla quiete; senza la quadcnane la proposizione sarebbe tanto difettosa,
che anco la sua contradittoria potrebbe esser gegr@,che il moto nell'inclinata e piu veloce che
nella perpendicolare, perché e vero che nell'iatdrpossiamo pigliare uno spazio passato dal
mobile in manco tempo che altrettanto spazio passelia perpendicolare. Ora, perché il moto
nell'inclinata e in alcuni luoghi piu veloce edatri meno che nella perpendicolare, adunque in
alcuni luoghi dell'inclinata il tempo del moto debbile al tempo del moto del mobile per alcuni
luoghi della perpendicolare avra maggior proporeiche lo spazio passato allo spazio passato,
ed in altri luoghi la proporzione del tempo al tenmgara minore di quella dello spazio allo spazio.
Come, per esempio, partendosi due mobili dalla tquieioé dal punto C, uno per la
perpendicolare CB e I'altro per l'inclinata CA, teshpo che nella perpendicolare il mobile avra
passata tutta la CB, l'altro avra passata la Chpmj e pero il c
tempo per CT al tempo per CB (che gli € eguale)naaggior
proporzione che la linea TC alla CB, essendo cheddesima
alla minore ha maggior proporzione che alla maggier per
l'opposito, quando nella CA, prolungata quanto dmssse, Si
prendesse una parte eguale alla CB, ma passatanipotpiu
breve, il tempo nell'inclinata al tempo nella penpieolare £ B
arebbe proporzione minore che lo spazio allo spade dunque nellinclinata e nella
perpendicolare possiamo intendere spazi e veltalitazhe le proporzioni tra essi spazi siano e
minori e maggiori delle proporzioni de' tempi, passo ben ragionevolmente concedere che vi
sieno anco spazi per i quali i tempi de i movimeitingano la medesima proporzione che gli
spazi.

SAGR. Gia mi sent'io levato lo scrupolo maggiore, e peendo esser non solo possibile, ma
dird necessario, quello che mi pareva un conti@ibtt ma non pero intendo per ancora che uno
di questi casi possibili 0 necessari sia questaqdale abbiamo bisogno di presente, si che vero
sia che il tempo della scesa per CA al tempo daelthuta per CB abbia la medesima proporzione
che la linea CA alla CB, onde €' si possa senztraitinione dire che le velocita per la inclinata
CA e per la perpendicolare CB sieno eguali.
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SaLv. Contentatevi per ora ch'io v'abbia rimossa ledatita; ma la scienza aspettatela
un‘altra volta, cioé quando vedrete le cose dimtsstdal nostro Accademico intorno a i moti
locali: dove troverete dimostrato, che nel tempe ‘timobile cade per tutta la CB, l'altro scende
per la CA sino al punto T, nel quale cade la pedpeare tiratavi dal punto B; e per trovare dove
il medesimo cadente per la perpendicolare si tedss quando l'altro arriva al punto A, tirate da
esso A la perpendicolare sopra la CA, prolungars$a e la CB sino al concorso, e quello sara il
punto cercato. Intanto vedete come e vero che ibrper la CB € piu veloce che per l'inclinata
CA (ponendo il termine C per principio de' moti defali facciamo comparazione); perche la
linea CB e maggiore della CT, e l'altra da C siheancorso della perpendicolare tirata da A
sopra la CA & maggiore della CA, e pero il motogssa € piu veloce che per la CA. Ma quando
noi paragoniamo il moto fatto per tutta la CA, rcam tutto 'l moto fatto nel medesimo tempo per
la perpendicolare prolungata, ma col fatto in pdeetempo per la sola parte CB, non repugna
che il mobile per CA, continuando di scendere cdrd, possa in tal tempo arrivare in A, che
qual proporzione si trova tra le linee CA, CB, tala tra essi tempi. Ora, ripigliando il nostro
primo proposito, che era di mostrare come il mogikeve, partendosi dalla quiete, passa,
scendendo, per tutti i gradi di tardita precedangualsivoglia gradc
di velocita che egli acquisti, ripigliando la memes figura,
ricordiamoci che eramo convenuti che il cadentelgp@erpendicolare
CB ed il descendente per linclinata CA, ne i teimB, A si
trovassero avere acquistati eguali gradi di vedoddra, seguitande
piu avanti, non credo che voi abbiate difficult@auwe in concedere
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che sopra un altro piano meno elevato di AC, qaedlsbe, v. g., DA, il moto del descendente
sarebbe ancora piu tardo che nel piano CA: taldreenda dubitar punto che si possano notar

piani tanto poco elevati sopra l'orizonte AB, dhaobile, cioe la medesima palla, in qualsivoglia
lunghissimo tempo si condurrebbe al termine A,affi@ per condurvisi per il piano BA non basta

tempo infinito, ed il moto si fa sempre piu lentoagto la declivita € minore. Bisogna dunque
necessariamente confessare, potersi sopra il terBipigliare un punto tanto ad esso B vicino,

che tirando da esso al punto A un piano, la pallalo passasse ne anco in un anno. Bisogna ora

che voi sappiate, che l'impeto, cioe il grado doeia, che la palla si trova avere acquistato
quando arriva al punto A é tale, che quando ell#iconasse di muoversi con questo medesimo

grado uniformemente, cioe senza accelerarsi aaitar, in altrettanto tempo in quanto € venuta

per il piano inclinato passerebbe uno spazio luigdoppio del piano inclinato; cioe (per
esempio) se la palla avesse passato il piano DAunfora, continuando di muoversi
uniformemente con quel grado di velocita che ellér@sa avere nel giugnere al termine A,
passerebbe in un'ora uno spazio doppio della lrrghBA: e perché (come dicevamo) i gradi di
velocita acquistati ne i punti B, A da i mobili ckepartono da qualsivoglia punto preso nella
perpendicolare CB, e che scendono 'uno per ilgiaolinato e l'altro per essa perpendicolare,

son sempre eguali, adunque il cadente per la peig®are pud partirsi da un termine tanto

vicino al B, che 'l grado di velocita acquistatoBnnon fusse bastante (conservandosi sempre
I'istesso) a condurre il mobile per uno spazio dmmella lunghezza del piano inclinato in un

anno neé in dieci né in cento. Possiamo dunque adapt che se é vero che, secondo il corso
ordinario di natura, un mobile, rimossi tutti glfedimenti esterni ed accidentarii, si muova sopra

piani inclinati con maggiore e maggior tarditd et che l'inclinazione sara minore, si che
finalmente la tardita si conduca a essere infimite € quando si finisce l'inclinazione e s'arala

piano orizontale; e se é vero parimente che alagthdrelocita acquistato in qualche punto del

piano inclinato sia eguale quel grado di velocita si trova avere il cadente per la perpendicolare

nel punto segato da una parallela all'orizontepassa per quel punto del piano inclinato; bisogna

di necessita confessare che il cadente, parteniddisi quiete, passa per tutti gl'infiniti gradi di

tardita, e che, in conseguenza, per acquistar terndmato grado di velocita bisogna ch'e' si

muova prima per linea retta, descendendo per lwduago spazio, secondo che la velocita da
acquistarsi dovra essere minore o maggiore, e deade 'l piano sul quale si scende sara poco o

molto inclinato: talché puo darsi un piano con @tainclinazione, che, per acquistarvi quel ko circolare non
grado di velocita, bisognasse prima muoversi peghissimo spazio ed in lunghissimo tempo?g|® scdistare
che nel piano orizontale qual si sia velocita n@taiistera naturalmente mai, avvenga cherika il moto retto
mobile gia mai non vi si muovera. Ma il moto petiteea orizontale, che non é declive né elevatggcedente.
e moto circolare intorno al centro: adunque il motgolare non s'acquistera mai naturalmegte i cofare
senza il moto retto precedente, ma bene, acquisket@' si sia, si continuera egli perpetuamejatgetuamente
con velocita uniforme. lo potrei dichiararvi, edcandimostrarvi, con altri discorsi questgiforme.
medesime verita; ma non voglio interromper con gngdigressioni il principal nostro
ragionamento, e piu tosto ci ritornerd con altreasione, e massime che ora si € venuto in questo
proposito non per servirsene per una dimostraziecessaria, ma per adornare un concetto
Platonico: al quale voglio aggiugnere un'altra ipalire osservazione, pur del nostro
Accademico, che ha del mirabile. Figuriamoci, trdecreti del divino Architetto essere stato
pensiero di crear nel mondo questi globi, che reggiamo continuamente muoversi in giro,
edavere stabilito il centro delle lor conversiodiie esso collocato il Sole immobile, ed aver poi
fabbricati tutti i detti globi nel medesimo luogodi li datali inclinazione di muoversi,

42



discendendo verso il centro, sin che acquistagpsgdgradi di velocita che pareva alla medesima
Mente divina, li quali acquistati, fussero voltigiro, ciascheduno nel suo cerchio, mantenendg la,e,.e de gl
gia concepita velocita: si cerca in quale altezzéordananza dal Sole era il luogo doygie velocita dei
primamente furono essi globi creati, e se pud edselda creazion di tutti fusse stata nell'iste8®8 dei pianeti
luogo. Per far questa investigazione bisogna piglia i pit periti astronomi le grandezze d%fﬁsgg?gﬁatameme
cerchi ne i quali i pianeti si rivolgono, e parinem tempi delle loro revoluzioni: dalle quali du@esser discesi dal
cognizioni si raccoglie quanto, v. g., il moto dio@ é piu veloce del moto di Saturno; e trovatesiesimo luogo.
(come in effetto €) che Giove si muove piu velocetae conviene che, sendosi partiti dalla
medesima altezza, Giove sia sceso piu che Satsrmmme pure sappiamo essere veramente,
essendo l'orbe suo inferiore a quel di Saturno.vélaendo piu avanti, dalla proporzione che
hanno le due velocita di Giove e di Saturno, eaddistanza che e tra gli orbi loro e dalla
proporzione dell'accelerazion del moto natural@usi ritrovare in quanta altezza e lontananza dal
centro delle lor revoluzioni fusse il luogo dondesiepartirono. Ritrovato e stabilito questo, si
cerca se Marte scendendo di la sino al suo orbedi.tjova che la grandezza dell'orbe e la
velocita del moto convengono con quello che datatal ci vien dato; ed il simile si fa della
Terra, di Venere e di Mercurio, de i quali le grenze de i cerchi e le velocita de i moti
s'accostano tanto prossimamente a quel che ne daonouti, che € cosa maravigliosa.

SAGR. Ho con estremo gusto sentito questo pensiere, moB ch'io credo che il far quei
calcoli precisamente sarebbe impresa lunga e ladmre forse troppo difficile da esser compresa
da me, io ve ne vorrei fare instanza.

SaLv. L'operazione e veramente lunga e difficile, edoanon m'assicurerei di ritrovarla
cosi prontamente; perd la riserberemo ad un‘atit@'v’, e per ora ritorneremo al nostro primo

115 Nell'esemplare dell'edizione originale possedubadBiblioteca del Seminario di Padova, dopo leofea
«ad un'altra volta», che cadono in principio dela. 23, GLILEO annoto di suo pugno: «Vedi dopo la fac. 98, ¢

guesto segr',:l-_'»; e dopo la pag. 98, sulla quale termina la Giarmaima delDialogo, sono inserite, sempre in
quell'esemplare, alcune carte che contengono,ipuado di G\LILEO, quest'aggiunta.

«fac. 23.

SiMpP. Di grazia, sia conceduto alla mia poca pratideerseienze matematiche dir liberamente come irvost
discorsi, fondati sopra proporzioni maggiori 0 nrin® sopra altri termini da me non intesi quantsogherebbe,
non mi hanno rimosso il dubbio, o, per meglio ditecredulita, dell'esser necessario che quebavigsima palla di
piombo di 100 libre di peso, lasciata cadere da alrtendosi dalla quiete passi per ogni altisggnamlo di tardita,
mentre si vede in quattro battute di polso avesa@spiu di 100 braccia di spazio: effetto che emide totalmente
incredibile, quella in alcuno momento essersi ttavia stato tale di tardita, che continuandosi diower con
quella, non avesse né anco in mille anni passaspdzio di mezo dito. E pure se questo e, vorsereg fatto
capace.

SAGR. Il Sig. Salviati, come di profonda dottrina, stirnene spesso che quei termini che a s€ medesimo s
notissimi e familiari, debbano parimente esserpgatigli altri ancora, e pero tal volta gli escerdinte che parlando
con noi altri convien aiutar la nostra incapaciia discorsi manco reconditi: e pero io, che norelevo tanto, con
sua licenza tentero di rimuover almeno in partgig. Simplicio dalla sua incredulita con mezo sémsB stando
pure sul caso della palla d'artiglieria, ditemgnmazia, Sig. Simplicio: non concederete voi chefaepassaggio da
uno stato a un altro sia naturalmente piu facpeoato il passare ad uno piu propinquo che ad pitraemoto?

SIMP. Questo lo intendo e lo concedo: e non ho dubb& @. g., un ferro infocato, nel raffreddarsi,npei
passera dai 10 gradi dicaldoai 9, che daiil.a

SAGR. Benissimo. Ditemi appresso: quella palla d'agrg, cacciata in su a perpendicolo dalla violedeh
fuoco, non si va ella continuamente ritardandosael moto sin che finalmente si conduce al termitigsano, che
e quello della quiete? e nel diminuirsi la velocdavolete dire nel crescersi la tardita, non & reglionevole che si
faccia piu presto trapasso da i 10 gradi a gliche, dai 10 ai 12? e da i 1000 a i 1001, che@2@d in somma
da qualsivoglia grado ad un suo piu vicino, chemagiu lontano?

Simp. Cosi € ragionevole.
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proposito, ripigliando la di dove digredimmo, cBe,ben mi ricorda, eramo sul determinare come

il moto per linea retta non pud esser di uso alcoele parti del mondo bene ordinate; e
seguitavamo di dire che non cosi avviene de i mewintircolari, de i quali quello che e fatto dal

mobile in se stesso, gia lo ritien sempre nel metesuogo, e quello che conduce il mobile per o
la circonferenza d'un cerchio intorno al suo cestabile e fisso, non mette in disordine né sé éet:ir%'irrfgt'f‘;'ofr']”'"
circonvicini. Imperocché tal moto, primieramentefigito e terminato, anzi non pur finito @sordinano le parti
terminato, ma non & punto alcuno nella circonfeaeshe non sia primo ed ultimo termine defmondo.
circolazione; e continuandosi nella circonferengsegnatagli, lascia tutto il resto, dentro e fuQli ..o circolare
di quella, libero per i bisogni d'altri, senz'impetl o disordinargli gia mai. Questo, essendo & punto della
movimento che fa che il mobile sempre si parterepse arriva al termine, puo, primieramengéconferenza &
esso solo essere uniforme: imperocché I'acceleraziel moto si fa nel mobile quando e' VAP € fine.
verso il termine dove egli ha inclinazione, edthmdamento accade per la repugnanza ch'eglii@circolare solo
di partirsi ed allontanarsi dal medesimo terminpeeché nel moto circolare il mobile sempreusiforme.

parte da termine naturale, e sempre si muove versedesimo, adunque in lui la repugnanza e
I'inclinazione son sempre di eguali forze; dallaalguegualita ne risulta una non ritardata ne
accelerata velocita, cioé l'uniformita del moto. queesta uniformita e dall'esser terminato ne puo

_seguir_e la con_tinuazion perpetua, col re_iterar senip circolaziqni, la quale in una liN€&,1 circolare pud
interminata ed in un moto continuamente ritardatxeelerato non si puo naturalmente ritrovagg@tinuarsi

e diconaturalmentepercheé il moto retto che si ritarda, € il violgnthe non puo esser perpetugipetuamente.

e l'accelerato arriva necessariamente al term@ej g; € se non vi €, non Vi puo nNé anco €& retio non pud
moto, perché la natura non muove dove e impossddlarrivare. Concludo per tanto, il sol@turalimente esser
movimento circolare poter naturalmente conveniré @rpi naturali integranti l'universo eerpetuo.
costituiti nell'ottima disposizione; ed il rettd, @l che si possa dire, essere assegnato dalieanat

a i suoi corpi e parti di essi, qualunque voltaisovassero fuori de' luoghi loro, costituite Wioto retto
prava disposizione, e pero bisognose di ridursilpgiu breve allo stato naturale. Di qui mi pasegnato a i corpi
che assai ragionevolmente si possa concluderepehenantenimento dell'ordine perfetto tragﬁ;ﬁ'r']g%;'f‘i‘ftf"
parti del mondo bisogni dire che le mobili sienoliticsolo circolarmente, e se alcune ve ne s@d&ndo ne siano
che circolarmente non si muovano, queste di ndgaes&no immobili, non essendo altro, salWeessi-

che la quiete e 'l moto circolare, atto alla comseione dell'ordine. Ed io non poco mi maraviglio

che Aristotile, il quale pure stimo che 'l globoréstre fusse collocato nel centro del mondo e chguiete sola e il
quivi immobilmente si rimanesse, non dicesse chealpi naturali altri erano mobili per naturepto circolare atti

ed altri immobili, e massime avendo gia definitonhtura esser principio di moto e di quiete siﬁ.gfdr}ﬁgfvaz'on

SIMP. Aristotile, come quello che non si prometteva dmlo ingegno, ancorche
perspicacissimo, piu di quello che si convienenstinel suo filosofare, che le sensate esperigfiZEiore
si dovessero anteporre a qualsivoglia discorsorfedtio da ingegno umano, e disse che quelli g&@no anteporre a
avessero negato il senso, meritavano di esseggtstol levargli quel tal senso: ora, chi € quelftscorsi umani.
cosi c_ieco_ che non vegga, le parti _della terra |Badgqua _muoversi, come gra_lvi, natural_mer&qgnega il senso
all'ingiu, cioé verso il centro dell'universo, agsato dall'istessa natura per fine e termine f&ha desseme
moto rettodeorsum e non vegga parimente, muoversi il fuoco e l'alfiansu rettamente verso Hrivato.

concavo dell'orbe lunare, come a termine naturak rdoto sursun? e vedendosi tantQ .rso mostra. i

SAGR. Ma qual grado di tardita € cosi lontano da gsmlsnoto, che piu lontano non ne sia lo stato dell
quiete, ch'é di tardita infinita? per lo che nodaemetter dubio che la detta palla, prima che sduoa al termine
della quiete, trapassi per tutti i gradi di tardit@aggiori e maggiori, € per conseguenza per qultmra che in
1000 anni non trapasserebbe lo spazio di un ditbe&endo questo, si come €&, verissimo, non d&iga,
Simplicio, parervi improbabile che, nel ritorname giu, la medesima palla partendosi dalla quietaiperi la
velocita del moto col ripassare per quei medeshadligdi tardita per i quali ella passo nell'andareu, ma debba,
lasciando gli altri gradi di tardita maggiori e piicini allo stato di quiete, passar di salto ad piu remoto.

SIMP. lo resto per questo discorso piu capace assapehguelle sottigliezze matematiche; e pero pibtra
Sig. Salviati ripigliare e continuare il suo ragionento.

SaLv. Ritorneremo dunque al nostro primo proposito.»
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manifestamente questo, ed essendo noi sicureatlem est ratio totius et partiyrmome non sigravi muoversi al
deve egli dire, esser proposizion vera e manifeiséail movimento naturale della terra & il reff§Z: °' leggier al
ad mediume del fuoco il rett@ medi® '

SaLv. In virtu di questo vostro discorso, al piu al phe voi poteste pretendere che vi fusse
conceduto e che, si come le parti della terra rdmadal suo tutto, cioe dal luogo dove esse
naturalmente dimorano, cioé, finalmente, ridottgpiava e disordinata disposizione, tornano al
luogo loro spontaneamente, e pero naturalmente,ncovimento retto, cosi (conceduto che
eadem sit ratio totius et partiynsi potrebbe inferire che rimosso per violenzglabo terrestre
dal luogo assegnatogli dalla natura, egli vi riesabbe per linea retta. Questo, come ho detto, €
guanto al piu vi si potesse concedere, fattavi @nogni sorte d'agevolezza: ma chi volesg@vi descendenti
riveder con rigore queste partite, prima vi neghieeche le parti della terra nel ritornare al §fi?22 s
tutto si movessero per linea retta, e non per karem altra mista; e voi sicuramente avereste ehe
fare assai a dimostrare il contrario, come apenenatenderete nelle risposte alle ragioni ed
esperienze particolari addotte da Tolomeo e dadiis. Secondariamente, se altri vi dicesse che
le parti della terra si muovono non per andar atrgedel mondo, ma per andare a riunirsi col Sé@a sferica per la
tutto, e che per cid hanno naturale inclinazioneswel centro del globo terrestre, per la quadepirazion delle
inclinazione conspirano a formarlo e conservar@l @ltro tutto e qual altro centro trovereste V8t & suo centro.
al mondo, al quale l'intero globo terreno, esseadanosso, cercasse di ritornare, onde la ragion
del tutto fusse simile a quella delle parti? Aggietg che né Aristotile né voi proverete gia ngake piu
che la Terrade factosia nel centro delluniverso; ma, se si pud assegmentro alcuncgg?]?%bggﬁﬂffvgfslo
all'universo, troveremo in quello esser piu prestlocato il Sole, come nel progressee la Terra.
intenderete.

Ora, si come dal cospirare concordemente tuttar gella terra a formare il suo tutto ne
segue che esse da tutte le parti con eguale ia@ima vi concorrano, e, per unirsi al piu che sia
possibile insieme, sfericamente vi si adattanochEmon doviamo noi credere che la Luna, il
Sole e gli altri corpi mondani siano essi ancordfigiira rotonda non per altro che per daturale
concorde instinto e concorso naturale di tutteol® Iparti componenti? delle quali se tal dr? "Pgﬂﬁgfi‘gﬂsi
alcuna per qualche violenza fusse dal suo tuttaraégn non e egli ragionevole il credere Gh&dani d'andare a
spontaneamente e per naturale instinto ella vingi@bbe? ed in questo modo concludere chier'gentri.
moto retto competa egualmente a tutti i corpi morizia

SIMP. E' non € dubbio alcuno che come voi volete negare solamente i principi nelle
scienze, ma esperienze manifeste ed i sensi st@gshon potrete gia mai esser convinto o
rimosso da veruna oppinione concetta; e io pitotostquietero perchéontra negantes principia
non est disputandunche persuaso in virtu delle vostre ragioni. bdtasu le cose da voi pur ora _
pronunziate (gia che mettete in dubbio insino netarde i gravi se sia retto o no), come pot%?gtrfp?ees'o dal
voi mai ragionevolmente negare che le parti dedleat cioe che le materie gravissimenpso.
descendano verso il centro con moto retto, seiak@sda una altissima torre, le cui parete sono
dirittissime e fabbricate a piombo, esse gli verggrer cosi dire, lambendo, e percotendo in t&ff Toetﬂg’per
in quel medesimo punto a capello dove verrebbenairtare il piombo che pendesse da uno spagg@r che i gravi si
legato in alto ivi per I'appunto onde si lascio ex&dil sasso? non € questo argomento piu eR¥ono per
evidente, cotal moto esser retto e verso il certtei?secondo luogo, voi revocate in dubbio s%@%ﬁﬁvﬂrgg‘tm
parti della terra si muovano per andar, come affeAristotile, al centro del mondo, quasi che
egli non l'abbia concludentemente dimostrato perovimenti contrari, mentre in cotal guidaravisi Bﬂultl)vono
argomenta: Il movimento de i gravi & contrario @ltpude i leggieri; ma il moto de i leggieri iff;;rec; ecidens
vede esser dirittamente all'insu, cioe verso leociferenza del mondo; adunque il moto de i gravi
e rettamente verso il centro del mondo, ed acgadeaccidensche €' sia verso il centro delfeercar quello che
Terra, poiché questo si abbatte ad essere unitajeslio. Il cercar poi quello che facesse L ”'Leobsbs?bﬂgpgo
parte del globo lunare o del Sole, quando fussaragp dal suo tutto, e vanita, perché si cergma. '
guello che seguirebbe in conseguenza d'un imptessatieso che, come pur dimostra Aristotile, i

. . . T e . oy ey R . < . i i celesti non
corpi clel_estl sono impassibili, impenetrabili, arigibili, si che non si puo dare il caso; e quargfgﬁné gravi né
pure e' si desse, e che la parte separata rit@rahssio tutto, ella non vi tornerebbe come gravey§eri, per

Aristotile.
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leggiera, che pur il medesimo Aristotile prova ckerpi celesti non sono ne gravi ne leggieri.

SALv. Quanto ragionevolmente io dubiti, se i gravi suavano per linea retta e
perpendicolare, lo sentirete, come pur ora ho dejitando esaminerd questo argomento
particolare. Circa il secondo punto, io mi meraagihe voi abbiate bisogno che 'l paralogismo
d'Aristotile vi sia scoperto, essendo per sé stemsm manifesto, e che voi non vi accorgiate che
Aristotile suppone quello che € in quistione. Peutate...

SiMp. Di grazia, Sig. Salviati parlate con piu rispett@dristotile. Ed a chi potrete voi = .
persuader gia mai che quello che & stato il priomico ed ammirabile esplicator della forn@ Slt\‘,’g(':z:(‘f” puo
silogistica, della dimostrazione, de gli elenchd,idnodi di conoscere i sofismi, i paralogismi, edendo inventor
in somma di tutta la logica, equivocasse poi sv@meente in suppor per noto quello che edgha logica.
quistione? Signori, bisogna prima intenderlo péasfeente, e poi provarsi a volerlo impugnare.

SaLv. Sig. Simplicio, noi siamo qui tra noi discorrenf@miliarmente per investigar
qualche verita; io non aro mai per male che vopalesiate i miei errori, € quando i0 non avro
conseguita la mente d'Aristotile, riprendetemi fiberamente, che io ve ne ard buon grado.
Concedetemi in tanto che io esponga le mie difficué ch'io risponda ancora alcuna cosa a le
vostre ultime parole, dicendovi che la logica, cobsmissimo sapete, & l'organo col quale si
filosofa; ma, si come puo esser che un arteficesiallente in fabbricare organi, ma indotto nel
sapergli sonare, cosi puo esser un gran logicgpaua esperto nel sapersi servir della logica; si
come ci son molti che sanno per lo senno a mett laupoetica, e son poi infelici nel compor
quattro versi solamente; altri posseggono tuttiecptti del Vinci, e non saprebber poi dipignere
uno sgabello. Il sonar I'organo non s'impara ddliqolee sanno far organi, ma da chi gli sa
sonare; la poesia s'impara dalla continua letterapdeti; il dipignere s'apprende col continuo
disegnare e dipignere; il dimostrare, dalla lettdeai libri pieni di dimostrazioni, che sono i
matematici soli, e non i logici. Ora, tornando edgsito, dico che quello che vede Aristotile del
moto de i corpi leggieri, € il partirsi il fuoco dgualunque luogo della superficie del globo
terrestre e dirittamente discostarsene, salenddtan e questo € veramente muoversi verso una
circonferenza maggiore di quella della Terra, ahzainedesimo Aristotile lo fa muovere al
concavo della Luna: ma che tal circonferenza siagpella del mondo, o concentrica a quellap§jalogismo
che il muoversi verso questa sia un muoversi aregovquella del mondo, cid0 non Si pd@istotile nel
affermare se prima non si suppone che 'l centra darra, dal quale noi vediamo discostargrdvar, la Terra
leggieri ascendenti, sia il medesimo che I centeb mondo, che & quanto dire che 'l glofgc, " e @'
terrestre sia costituito nel centro del mondo; €lp®i quello di che noi dubitiamo e che Aristotile
intende di provare. E questo direte che non simanifesto paralogismo?

SAGR. Questo argomento d'Aristotile mi era parso, gsgoun altro rispetto, manchevole e
non concludente, quando bene se gli concedessgudila circonferenza alla quale si muove
rettamente il fuoco, fusse quella che racchiudaahdo. Imperocche, preso dentro a un cerchio
non solamente il centro, ma qualsivoglia altro purdgni mobile che partendosi da quello
camminera per linea retta, e verso qualsivogliatepasenz'alcun dubbio andra verso la
circonferenza, e continuando il moto vi arrivera@ma, si che verissimo sara il dire che egli verso
la circonferenza si muova; ma non sara gia verogeledlo che per le medesime linee si movesse
con movimento contrario, vadia verso il centro,nem quando il punto preso fusse listesso
centro, o che 'l moto fusse fatto per quella solkeal che, prodotta dal punto assegnato, passa per
lo centro. Talché il dire: «Il fuoco, movendositashente, va verso la circonferenza del mondo;
adunque le parti della terra, le quali per le mededinee si muovono di moto contrario, vangg, opresi i
verso 'l centro del mondo», non conclude altrimesginon supposto prima che le linee del fug&@slogismo
prolungate, passino per il centro del mondo: elgedi esse noi sappiamo certo che le passkigtotile per un
per il centro del globo terrestre (essendo a pelipelo sopra la sua superficie, e non inclinaf&j° verse-
adunque, per concludere, bisogna supporre chaiicceella Terra sia l'istesso che il centro del
mondo, 0 almeno che le parti del fuoco e dellaateon ascendano e descendano se non per una
linea sola che passi per il centro del mondo; d ehpoi falso e repugna all'esperienza, la qual ci
mostra che le parti del fuoco non per una linea,sola per le infinite prodotte dal centro della
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Terra verso tutte le parti del mondo, ascendon@semer linee perpendicolari alla superficie del
globo terrestre.

SaLv. Voi, Sig. Sagredo, molto ingegnosamente conduc&istotiie al medesimo
inconveniente, mostrando I'equivoco manifesto; rggiwgnete un'altra sconvenevolezza. Noi
veggiamo, la Terra essere sferica, e pero sianuoi sice ella ha il suo centro; a quello veggiamevasi, piu
che si muovono tutte le sue parti, ché cosi € sadesdire mentre i movimenti loro son tutggionevolmente
perpendicolari alla superficie terrestre; intendianome, movendosi al centro della Terra, 0§, She 1o
muovono al suo tutto ed alla sua madre universasgamo poi tanto buoni, che ci vogliam lasci@fia Terra, che a
persuadere che l'instinto loro naturale non & diaawverso il centro della Terra, ma verso qadl delluniverso.
dell'universo, il quale non sappiamo dove sia, @a&ia, e che quando pur sia, nhon € altro ch'un
punto imaginario ed un niente senza veruna facaltaltimo detto poi del Sig. Simplicio, che il
contendere se le parti del Sole o della Luna oltid a&orpo celeste, separate dal suo tutto,
ritornassero naturalmente a quello, sia una vam&, essere il caso impossibile, essendo
manifesto, per dimostrazioni di Aristotile, che arpi celesti sono impassibili, impenetrabili,
impartibili, etc., rispondo, niuna delle condiziger le quali Aristotile fa differire i corpi celies
da gli elementari avere altra sussistenza cheajahblei deduce dalla diversita de i moti naturali
di quelli e di questi; in modo che, negato che dtoncircolare sia solo de i corpi celesti, €6ndizioni per le
affermato ch'ei convenga a tutti i corpi naturabhiti, bisogna per necessaria conseguenza @ipéi corpi celesti
che gli attributi di generabile o ingenerabilegebile o inalterabile, partibile o impartibilecgt g erocone da ol
egualmente e comunemente convengano a tutti i aoopdani, cioé tanto a i celesti quanto a @pendono da i
elementari, o che malamente e con errore abbidofifesdedotti dal moto circolare quelli che Hrpti assegnatigli da
assegnati a i corpi celesti. Aristotile.

SiMP. Questo modo di filosofare tende alla sovversiotutta la filosofia naturale, ed al
disordinare e mettere in conquasso il cielo e laale tutto l'universo. Ma io credo che i
fondamenti de i Peripatetici sien tali, che norsiai da temere che con la rovina loro si possano
construire nuove scienze.

SaLv. Non vi pigliate gia pensiero del cielo né dellarfg, ne temiate la lor sovversione,
come ne anco della filosofia; perche, quanto dbgcie vano é che voi temiate di quello che voi
medesimo reputate inalterabile e impassibile; quatia Terra, noi cerchiamo di nobilitarla e
perfezionarla, mentre proccuriamo di farla similecarpi celesti e in certo modo metterla quasi
in cielo, di dove i vostri filosofi 'hanno banditaa filosofia medesima non puo se non riceygg, . pud
benefizio dalle nostre dispute, perché se i n@&nsieri saranno veri, nuovi acquisti si saranmB&er
fatti, se falsi, col ributtargli, maggiormente \@amno confermate le prime dottrine. Pigliatevi igsrescimento dalle
tosto pensiero di alcuni filosofi, e vedete di argti e sostenergli, ché quanto alla scienza ste %#;‘fji;om dei
ella non puo se non avanzarsi. E ritornando alragsbposito, producete liberamente quello aigofi.

vi sovviene per mantenimento della somma differest® Aristotile pone tra i corpi celesti e la
parte elementare, nel far quelli ingenerabili, matiibili, inalterabili, etc., e questa corruttij
alterabile, etc.

SiMP. l0 non veggo per ancora che Aristotile sia bissgndi soccorso, restando egli in
piede, saldo e forte, anzi non essendo per ancweagtato assalito, non che abbattuto, da voi).'A. trgtci’le per
qual sara il vostro schermo in questo primo as3aharive Aristotile: Quello che si genera, Sigavar
da un contrario in qualche subietto, e pariment®giompe in qualche subietto da un contraridipgorruttibilita del
un contrario, si che (notate bene) la corruzziogereerazione non € se non ne i contrari; ma Bl
contrari i movimenti son contrari; se dunque alpcoceleste non si puo assegnar contragigherazione e
imperocché al moto circolare niun altro movimentoo@trario, adunque benissimo ha fattocfeguzionee
natura a fare esente da i contrari quello che dbessere ingenerabile ed incorruttibile. Stabiﬂm';gfimsetrra'
questo primo fondamento, speditamente si cava imsemuenza ch'ei sia inaugumentabigstotile.
inalterabile, impassibile, e finalmente eterno édtaaione proporzionata a gli Dei immortali _
conforme alla opinione ancora di tutti gli uomiriecde gli Dei hanno concetto. Conferma [ﬁm‘;‘;g'[ﬁggz
I'istesso ancor per il senso; avvenga che in tutgmnpo passato, secondo le tradizioni e memafdeyario.

nissuna cosa si vede essersi trasmutata, né setatbold'ultimo cielo né secondo alcuna sua
Cielo abitazion per
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propria parte. Che poi al moto circolare niunocakia contrario, lo prova Aristotile in moltgi Dei immortali.
maniere; ma senza replicarle tutte, assai aperta@mesta dimostrato, mentre che i moti semplich i.piica del
non sono altri che tre, al mezo, dal mezo e intahoezo, de i quali i dua retlursum etcielo compresa per
deorsumsono manifestamente contrari, e perché un solonhsolo per contrario, adunque ndgenso.

resta altro movimento che possa esser contraricreblare. Eccovi il discorso di Aristotile . .he il moto

argutissimo e concludentissimo, per il quale svpriincorruttibilita del cielo. circolare non ha
contrario.

SaLv. Questo non e niente di piu che il puro progrek8astotile, gia da me accennato, nel
quale, tuttavolta che io vi neghi che il moto, ale attribuite a i corpi celesti, non convenga
ancora alla Terra, la sua illazione resta nulla:oli per tanto che quel moto circolare, che voi
assegnate a i corpi celesti, conviene ancora alaaT dal che, posto che il resto del vostro
discorso sia concludente, seguira una di questeose, come poco fa si &€ detto ed or vi replico,
cioé, o che la Terra sia essa ancora ingenerabileoeruttibile, come i corpi celesti, o che i corp
celesti sieno, come gli elementari, generabilerabili, etc., o che questa differenza di moti non
abbia che far con la generazione e corruzioneisttodso di Aristotile e vostro contiene molte
proposizioni da non esser di leggiero ammesser pgierlo meglio esaminare, sara bene ridurlo
piu al netto ed al distinto, che sia possibilecesimi il Sig. Sagredo se forse con qualche tedio
sente replicar piu volte le medesime cose, e facoi@o di sentir ripigliar gli argomenti ne i
publici circoli de i disputanti. Voi dite: «La geraione e corruzione non si fa se non dove sono i
contrari; i contrari non sono se non tra i corgnpéci naturali, mobili di movimenti contrari;
movimenti contrari sono solamente quelli che shtaper linee rette tra termini contrari, e questi
sono solamente dua, cioe dal mezo ed al mezoi md@imenti non sono di altri corpi naturali
che della terra, del fuoco e degli altri due elemedlunque la generazione e corruzione non é se
non tra gli elementi. E perché il terzo movimengmslice, cioe il circolare intorno al mezo, non
ha contrario (perché contrari sono gli altri duajresolo ha un solo per contrario), pero quel
corpo naturale al quale tal moto compete, manceodirario; e non avendo contrario, resta
ingenerabile e incorruttibile etc., perche dove Borontrarieta, non € generazione ne corruzione
etc.: ma tal moto compete solamente a i corpi tieladunque soli questi sono ingenerabili,
incorruttibili, etc.» E prima, a me si rappreseassai pill agevol cosa il potersi assicurare seit&cile e
Terra, corpo vastissimo e per vicinita a noi titissimo, si muova di un movimento massi ﬁgg;ﬁ'usoev;ache
qual sarebbe per ora il rivolgersi in sé stessadntiquattro ore, che non & lintendere &da corruzione si
assicurarsi se la generazione e corruzione sidaoaia i contrari, anzi pure se la corruzione é¢ga da i contrarii.
generazione ed i contrari sieno in natura: e seSigi Simplicio, mi sapeste assegnare qual sia il
modo di operare della natura nel generare in sewstempo centomila moscioni da un poco di
fumo di mosto, mostrandomi quali sieno quivi i gant qual cosa si corrompa e come, i0 vi
reputerei ancora piu di quello ch'io fo, perchééssuna di queste cose comprendo. In oltre arei
molto caro d'intendere come e perche questi caont@ruttivi sieno cosi benigni verso le
cornacchie e cosi fieri verso i colombi, cosi t@ligi verso i cervi ed impazienti contro a i cavall
che a quelli concedano piu anni di vita cioé d'ingbibilita, che settimane a questi. | peschi, gli
ulivi, hanno pur radice ne i medesimi terreni, sesposti a i medesimi freddi, a i medesimi caldi,
alle medesime pioggie e venti, ed in somma alleasiete contrarieta; e pur quelli vengono
destrutti in breve tempo, e questi vivono molteticera d'anni. Di piu, io non son mai restato ben
capace di questa trasmutazione sustanziale (rest@mdpre dentro a i puri termini naturali), per
la quale una materia venga talmente trasformatsicteva per necessita dire, quella essersi del
tutto destrutta, si che nulla del suo primo esserananga e ch'un altro corpo, diversissimo da
quella, se ne sia prodotto; ed il rappresentararistorpo sotto un aspetto e di li a poco sottosuifplice
altro differente assai, non ho per impossibile phssa seguire per una semplice trasposizionggpsizion di parti
parti, senza corrompere o generar nulla di nuoeoch® di simili metamorfosi ne vediamo n@ﬂfplrasf)ﬁ’tgezleyetf;'
tutto il giorno. Si che torno a replicarvi che cor@®@ mi vorrete persuader che la Terra norgetti.
possa muover circolarmente per via di corruttidikt generabilita, averete che fare assai piu di
me, che con argomenti ben piu difficili, ma non necencludenti, vi provero il contrario.
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SAGR. Sig. Salviati, perdonatemi se io interrompo istro ragionamento, il quale, si come
mi diletta assai, perché io ancora mi trovo invalele medesime difficulta, cosi dubito che sia
impossibile il poterne venire a capo senza departatto e per tutto la nostra principal materia;
pero, quando si potesse tirare avanti il primoatse, giudicherei che fusse bene rimettere ad un
altro separato ed intero ragionamento questa quistdella generazione e corruzione, si come
anco, quando cio piaccia a voi ed al Sig. Simplisigootra fare di altre quistioni particolari, che
il corso de' ragionamenti ci porgesse avanti, dgliali io terro memoria a parte, per proporle un
altro giorno e minutamente esaminarle. Or, qualitopesente, gia che voi dite che, negato ad
Aristotile che il moto circolare non sia della T&ercome de gli altri corpi celesti, ne seguira che
guello che accade della Terra, circa l'esser gbileraalterabile, etc., sia ancora del cielo,
lasciamo star se la generazione e corruzione sienon sieno in natura, e torniamo a veder
d'investigare quel che faccia il globo terrestre.

SIMP. o non posso accomodar I'orecchie a sentir neefterdubbio se la generazione e
corruzione sieno in natura, essendo una cosa glmnbnuamente aviamo innanzi a gli occhi, e
della quale Aristotile ha scritto due libri inteMa quando si abbiano a negare i principii nelle
scienze e mettere in dubbio le cose manifestissiimenon sa che si potra provare quel che alggandosii
vuole e sostener qualsivoglia paradosso? E se oni wedete tutto il giorno generarsi gégﬁfglnsei'fub
corrompersi erbe, piante, animali, che altra cosdete voi? come non vedete perpetuameBé@nere qual si
giostrarsi in contro le contrarieta, e la terra ansitin acqua, I'acqua convertirsi in aria, I'aniavoglia paradosso.
fuoco, e di nuovo l'aria condensarsi in nuvolegyioggie, grandini e tempeste?

SAGR. Anzi veggiamo pur tutte queste cose, e per0 sogl concedervi il discorso
d'Aristotile, quanto a questa parte della generez® corruzione fatta da i contrari; ma se io vi
concludero, in virtu delle medesime proposiziomaedute ad Aristotile, che i corpi celesti sieno
essi ancora, non meno che gli elementari, genesabdrruttibili, che cosa direte voi?

SIMP. Diro che voi abbiate fatto quello che € impodsihifarsi.

SAGR. Ditemi un poco, Sig. Simplicio: non sono quedtezoni contrarie tra di loro?

Simp. Quali?

SAGR. Eccovele: alterabile, inalterabile, passibilepassibile, generabile, ingenerabile,
corruttibile, incorruttibile?

SIMP. Sono contrarissime

SAGR. Come questo sia, e sia vero ancora che i corf@sttesieno ingenerabili e
incorruttibili, io vi provo che di necessita bis@ohe i corpi celesti sien generabili e corruttibil

SIMP. Questo non potra esser altro che un soffisma.

SAGR. Sentite l'argomento, e poi nominatelo e solvetél@orpi celesti, perché son@orpi celesti
ingenerabili ed incorruttibili, hanno in natura decontrari, che sono i corpi generabili géﬂi';ﬁg:“%emhe
corruttibili; ma dove e contrarieta, quivi € germoae e corruzione; adunque i corpi celesti $efb ingenerabili e
generabili e corruttibili. incorruttibili.

SIMP. Non vi diss'io che non poteva esser altro choffissna? Questo € un di quelfigumento
argomenti comnuti, che si chiamano soriti: comellqudel Candiotto, che diceva che tuttiSfTo 2o
Candiotti erano bugiardi, pero, essendo egli Catalieeniva a dir la bugia, mentre diceva che i
Candiotti erano bugiardi; bisogna adunque che iddtn fussero veridici, ed in conseguenza
esso, come Candiotto, veniva ad esser veridicere, mel dir che i Candiotti erano bugiardi,
diceva il vero, e comprendendo se, come Candibttmgnava che e' fusse bugiardo. E cosi in
questa sorte di soffismi si durerebbe in eternigiearsi, senza concluder mai niente.

SAGR. Voi sin qui I'avete nominato: resta ora che liogitate, mostrando la fallacia.

SIMP. Quanto al solverlo e mostrar la sua fallacia, medete voi, prima, la contradizion
manife'st.a_l’? i corpi celesti sono ingenerabili.e .irmmibili'; adunque i cc_eri celes'ti son generak)ilirra i corpi celest
corruttibili? E poi, la contrarieta non e tra i pocelesti, ma e tra gli elementi, li quali han@onbn & contrarieta.
contrarieta de i mosursum et deorsum della leggerezza e gravita; ma i cieli, che sowono
circolarmente, al qual moto niun altro € contraribgncano di contrarieta, e pero sono
incorruttibili etc.
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SAGR. Piano, Sig. Simplicio. Questa contrarieta, peguale voi dite alcuni corpi semplici
esser corruttibili, risied'ella nell'istesso corglwe si corrompe, 0 pure ha relazione ad un altro?
dico se l'umidita, per esempio, per la quale siatope una parte di terra, risiede nell'istessa tegéntrari che son
0 pure in un altro corpo, qual sarebbe l'aria cgl'm. lo credo pur che voi direte che, si conteupa di
movimenti in su e in git, e la gravita e la leggeeg che voi fate i primi contrari, non possf} rggz:)onnoe, non
essere nel medesimo suggetto, cosi ne anco |'uernidsecco, il caldo e 'l freddo: bisogna dungidgistesso corpo
che voi diciate, che quando il corpo si corrompe,avvenga per la qualita che si trova in & si corrompe.
altro, contraria alla sua propria. Pero, per fag ¢hcorpo celeste sia corruttibile, basta che in
natura ci sieno corpi che abbiano contrarieta gh@aeleste; e tali sono gli elementi, se e vero
che la corruttibilita sia contraria all'incorruitita.

SIMP. Non basta questo, Signor mio. Gli elementi stralto e si corrompono percheé si
toccano e si mescolano tra di loro, e cosi posgseccitare le lor contrarieta; ma i corpi cele&;ipi celesi
sono separati da gli elementi, da i quali non semmco tocchi, se ben essi toccano gli elemesitano, ma non
Bisogna, se voi volete provar la generazione euz@ne ne i corpi celesti, che voi mostriate cige toccati da gli
tra loro riseggano le contrarieta. element.

SAGR. Ecco ch'io ve le trovo tra di loro. Il primo fentlal quale voi cavate le contrarieta de
gli elementi, e la contrarieta de' moti loro in sun giu; adunque e forza che contrari sieno
parimente tra di loro quei principii da i quali égglono tali movimenti; e perche quello € mobile
in su per la leggerezza, e questo in giu per laigrae necessario che leggerezza e gravita sieno
tra Idi I.oro contrarie;.né meno Si deye credere siba c_ontrari quc_egli altri principii che sqﬁg‘gifm rarita e
cagioni che questo sia grave, e leggiero quello,. péa voi medesimi, la leggerezza e la grawéasita, son qualita
vengono in conseguenza della rarita e densita;caoupontrarie saranno la densita e la raritacolgrarie.
quali condizioni tanto amplamente si ritrovano neoipi celesti, che voi stimate le stelle non
esser altro che parti piu dense del lor cielo; ango cio sia, bisogna che la densita delle stelle
superi quasi d'infinito intervallo quella del restel cielo; il che € manifesto dall'essere il cielo .
sommamente trasparente, e le stelle sommamentaepadal non si trovare lassu altre quaff ”seitglfgesruasrlgr:ga
che 'l piu e 'l meno denso o raro, che della maggtominor trasparenza possano esser prinGipltesto del cielo
Essendo dunque tali contrarieta tra i corpi cel@stiecessario che essi ancora sien generafifingamente.
corruttibili, in quel medesimo modo che son tatbrpi elementari, 0 vero che non la contrarieta
sia causa della corruttibilita, etc.

SimMP. Non € necessario ne l'un né l'altro: perché resitke e rarita ne i corpi celesti non sB#rita e densita ne’
contrarie tra loro, come ne i corpi elementari; émgzché non dependono dalle prime qualf pbgﬁ'eeztédg'l‘i’erse
caldo e freddo, che sono contrarie, ma dalla nmftaca materia in proporzione alla quantita; ekaenti.

il molto e 'l poco dicono solamente una opposizimativa, che & la minor che sia, e non ha €rgnonino.
fare con la generazione e corruzione.

SAGR. Talche a voler che il denso e 'l raro, che tr&lgimenti deve esser cagione di gravita
e leggerezza, le quali possan esser cause di orgtacisursum et deorsunda i quali dependano
poi le contrarieta per la generazione e corruzipne,.], non basta che sieno di quei densi e rar
che sotto la medesima quantita, o vogliam dir motetengono molta o poca materia, ma é
necessario che e’ siano densi e rari merce defteepyualita, freddo e caldo; altramente, non si
farebbe niente. Ma, se questo e, Aristotile cidgannati, perché doveva dircelo da principio, e
lasciare scritto che son generabili e corruttigilei corpi semplici che son mobili di movimertiistotile si mostra
semplici in su e in giu, dependenti da leggerezzpagita, causate da rarita e densita, fattq]d'g}gggeognare o
molta e poca materia, mercé del caldo e del freddmn si fermare sul semplice mat@rsum etcause dell'esser gli
deorsumpercheé io vi assicuro che quanto al fare i cgrpvi e leggieri, onde e' sien poi mobili éiementi generabili
movimenti contrari, qualsivoglia densita e raritista, venga ella per caldo e freddo o per U™t
che piu vi piace, perche il caldo e 'l freddo n@mio che far niente in questa operazione, e Voi
vedrete che un ferro infocato, che pur si puo chraoaldo, pesa il medesimo e si muove nel
medesimo modo che freddo. Ma lasciato ancor quektosapete voi che il denso e 'l raro celeste
non dependano dal freddo e dal caldo?

SimMP. Sollo, perche tali qualitd non sono tra i comgesti, li quali non son caldi né freddi.
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SAaLv. lo veggo che noi torniamo di nuovo a ingolfarcuin pelago infinito da non ne uscir
mai, perché questo € un navigar senza bussolaa stelte, senza remi, senza timone, onde
convien per necessita o passare di scoglio in gcoglare in secco o navigar sempre per perduti.
Pero, se conforme al vostro consiglio noi vogliaterdere avanti nella nostra principal materia,
bisogna che, lasciata per ora questa general @agidne, se il moto retto sia necessario in
natura e convenga ad alcuni corpi, venghiamo ah@ostrazioni, osservazioni ed esperienze
particolari, proponendo prima tutte quelle che destatile da Tolomeo e da altri sono state sin
qui addotte per prova della stabilita della Tecexrcando secondariamente di solverle, e portando
in ultimo quelle per le quali altri possa restarsp@so che la Terra sia, non men che la Luna o
altro pianeta, da connumerarsi tra i corpi naturadbili circolarmente.

SAGR. lo tanto piu volentieri mi atterrdo a questo, quaio resto assai piu sodisfatto del
vostro discorso architettonico e generale che dllgul'Aristotile, perche il vostro senza intoppo
veruno mi quieta, e l'altro ad ogni passo mi adraa qualche inciampo; e non so come il Sig.
Simplicio non sia restato subito persuaso dall@oregarrecata da voi per prova che il moto per
linea retta non puo aver luogo in natura, tuttaale si supponga che le parti dell’'universo sieno
disposte in ottima costituzione e perfettamenténaitd.

SaLv. Fermate, di grazia, Sig. Sagredo, che pur orssemviene il modo di poter dar
sodisfazione anco al Sig. Simplicio, tuttavoltadpehe e' non voglia restar talmente legato ad
ogni detto d'Aristotile, che egli abbia per sagikeil discostarsene da alcuno. E' non & dubbio che
per mantener l'ottima disposizione e l'ordine pgeofeelle parti dell'universo, quanto alla local
situazione, non ci é altro che il movimento circela la quiete; ma quanto al moto per linea retta,
non veggo, che possa servire ad altro che al adoglla sua natural costituzione qualche
particella di alcuno de' corpi integrali che pealghe accidente fusse stata rimossa e separata dal
suo tutto, come di sopra dicemmo. Consideriamduta il globo terrestre e veggiamo quel che
puo esser di lui, tuttavoltaché ed esso e gli atirpi mondani si devano conservare nell'ottima e
natural disposizione. Egli € necessario dire, oatjleresti e si conservi perpetuamente immobile
nel luogo suo, o che, restando pur sempre nedistéuogo, si rivolga in sé stesso, o che vadia i o
intorno ad un centro, movendosi per la circonfeaedz un cerchio: de i quali accidenti, &@diomeo pongono
Aristotile e Tolomeo e tutti i lor seguaci diconrpuche egli ha osservato sempre, ed e ifggbo terrestre
mantenere in eterno, il primo, cioé una perpetuatguel medesimo luogo. Or, perché dunqudh°P®
buon'ora non si dev'egli dire che sua naturalezaffe € il restare immobile, piu tosto che far suurale del globo
naturale il moto all'ingiu, del qual moto egli gigai non si € mMosso néd & per muoversi? e quifgstre deve dirsi
al movimento per linea retta, lascisi che la naseane serva per ridur al suo tutto le particgJjg9st @ duete
della terra, dell'acqua, dell'aria e del fuoco,ieghi altro corpo integrale mondano, quangngiu.
alcuna di loro, per qualche caso, se ne trovagsaaea, e pero in luogo disordinato trasposta; se
pure anco per far questa restituzione non si tew/ashe qualche moto circolare fusse piu
accomodato. Parmi che questa primaria posizion@mda molto meglio, dico anco in via
d'Aristotile medesimo, a tutte le altre conseguertde ['attribuire come intrinseco e natural
principio de gli elementi i movimenti retti. Il ché manifesto: percheé s'io domandero al
Peripatetico, se, tenendo egli che i corpi celstio incorruttibili ed eterni, ei crede che 'llgho
terrestre non sia tale, ma corruttibile e mortaleghe egli abbia a venir tempo che, continuando
Suo essere e sue operazioni il Sole e la Lunaattriestelle, la Terra non si ritrovi piu al mondo,
ma sia con tutto il resto de gli elementi destret@ndata in niente, son sicuro che egli rispondera
di no; adunque la corruzione e generazione € palie, e non nel tutto, e nelle parti ben minime e R
superficiali, le quali son come insensibili in coangzion di tutta la mole: e perché Aristotﬂgfgfgt;tfr?guﬁ'i”
argumenta la generazione e corruzione dalla costidarde’ movimenti retti, lascinsi tadiie parti che a gli
movimenti alle parti, che sole si alterano e coppono, ed all'intero globo e sfera de gli elemenitiri elementi.
attribuiscasi o il moto circolare o una perpetuaststenza nel proprio luogo, affezioni che sole
sono atte alla perpetuazione ed al mantenimentmrmdighe perfetto. Questo che si dice della
terra, puo dirsi con simil ragion del fuoco e detlaggior parte dell'aria; a i quali elementi si son
ridotti i Peripatetici ad assegnare per loro irgeico e natural moto uno del quale mai non si sono
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mossi né sono per muoversi, e chiamar fuor dellaraaloro quel movimento del quale Bgripatetici
muovono, si Son Mossi, e son per muoversi perpem@nQuesto dico, perché assegnano allgg Zaggrcnc;rt‘u‘?gﬁa
ed al fuoco il moto allinsu, del quale gia maiésmosso alcuno de i detti elementi, ma sgléi moti a gli
gualche lor particella, e questa non per altro pieridursi alla perfetta costituzione, mentreei§menti de’ quali
trovava fuori del luogo suo naturale; ed allinconthiamano a lor preternaturale il moi%”ef'prpelig;'r?;ur?;'i’
circolare, del quale incessabilmente si muovonordstisi in certo modo di quello che piu volggelii de’ quali si
ha detto Aristotile, che nessun violento puo diuago tempo. muovon sempre.
SIMP. A tutte queste cose abbiamo noi le risposte aodatissime, le quali per ora lascerdo
da parte per venire alle ragioni pi particolariemperienze sensate, le quali finalmente dev@j@éﬁ'ggﬁ:peonrz?f
anteporsi, come ben dice Aristotile, a quanto pessarci somministrato dall'umano discorso. i discorsi umani.
SAGR. Servanci dungue le cose dette sin qui per aveesiso in considerazione qual de' due
generali discorsi abbia piu del probabile: dicolbudi Aristotile, per persuaderci, la natura de i
corpi sullunari esser generabile e corruttibile.,eé pero diversissima dall'essenza de i corpi
celesti, per esser loro impassibili, ingenerabiigorruttibili, etc., tirato dalla diversita de i
movimenti semplici; o pur questo del Sig. Salviahig, supponendo le parti integrali del mondo
essere disposte in ottima costituzione, escludenpeessaria conseguenza da i corpi semplici
naturali i movimenti retti, come di niuno uso inuma, e stima la Terra esser essa ancora uno de i
corpi celesti, adornato di tutte le prerogative ehguelli convengono: il qual discorso sin qui a
me consuona assai piu che quellaltro. Sia dunguetento il Sig. Simplicio produr tutte le
particolari ragioni, esperienze ed osservaziomtatanaturali quanto astronomiche, per le quali
altri possa restar persuaso, la Terra esser didars@orpi celesti, immobile, collocata nel centro
del mondo, e se altro vi € che l'escluda dall'esssn ancora mobile come un pianeta, come
Giove o la Luna etc.: ed il Sig. Salviati per soéesia si contentera di rispondere a parte a.parte
Simp. Eccovi, per la prima, due potentissime dimostmaziper prova che la Terra e
differentissima da i corpi celesti. Prima, i cogbie sono generabili, corruttibili, alterabili, etc.
son diversissimi da quelli che sono ingenerabitomuttibili, inalterabili, etc.: la Terra e
generabile, corruttibile, alterabile, etc., e ipmocelesti ingenerabili, incorruttibili, inalterdbi
etc.: adunque la Terra € diversissima da i congistie
SAGR. Per il primo argomento, voi riconducete in tavqleello che ci e stato tutt'oggi ed a
pena si e levato pur ora.
SIMP. Piano, Signore; sentite il resto, e vedrete quahsia differente da quello. Nell'altro
si provo la minore priori, ed ora ve la voglio provagposteriorj guardate se questo e essere il
medesimo. Provo dunque la minore, essendo la maggianifestissima. La sensata esperienza Ci
mostra come in Terra si fanno continue generazeaumiuzioni, alterazioni, etc., delle quali ne per _
senso nostro, né per tradizioni o memorie de' nastichi, se n'é veduta veruna in cielo; aduncgggr'%'?omn”;f‘g'"
il cielo e inalterabile etc., e la Terra alteralste., e pero diversa dal cielo. Il secondo argdmesduta mutazione
cavo io da un principale ed essenziale accidented questo. Quel corpo che € per sua natugsso gia mai.
oscuro e privo di luce, é diverso da i corpi lunsine risplendenti: la Terra e tenebrosa e SERZA! 1ucidi per
luce; ed i corpi celesti, splendidi e pieni di lueelunque etc. Rispondasi a questi, per nonnfaia, diversi da i
troppo cumulo, e poi ne addurro altri. tenebrosi.
SaLv. Quanto al primo, la forza del quale voi cavatl'etgperienza, desidero che voi piu
distintamente mi produciate le alterazioni che weilete farsi nella Terra e non in cielo, per le
guali voi chiamate la Terra alterabile ed il cialm
SIMP. Veggo in Terra continuamente generarsi e corrosnperbe, piante, animali,
suscitarsi venti, pioggie, tempeste, procelle,reddmma esser questo aspetto della Terra in una
perpetua metamorfosi; niuna delle quali mutaziorsce®rge ne' corpi celesti, la costituzione e
figurazione de' quali € puntualissimamente confoanggielle di tutte le memorie, senza esservisi
generato cosa alcuna di nuovo, né corrotto delielan
SALv. Ma, come voi vi abbiate a quietare su questebiiso, per dir meglio, vedute,
esperienze, e forza che voi reputiate la ChinAraedtica esser corpi celesti, perche sicuramente
in essi non avete vedute mai queste alterazionvcheedete qui in Italia, e che pero, quanto alla
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vostra apprensione, €' sieno inalterabili.

SIMP. Ancorché io non abbia vedute queste alteraziensatamente in quei luoghi, ce ne
son pero le relazioni sicure: oltre cloeym eadem sit ratio totius et partiumssendo quei paesi
parti della Terra come i nostri, e forza che e\aialterabili come questi.

SaLv. E perché non l'avete voi, senza ridurvi a dovedere all'altrui relazioni, osservate e
viste da per voi con i vostri occhi propri?

SIMP. Perche quei paesi, oltre al non esser espostiogaahi nostri, son tanto remoti che la
vista nostra non potrebbe arrivare a comprendergli gnutazioni.

SaLv. Or vedete come da per voi medesimo avete casotnseoperta la fallacia del
vostro argomento. Imperocché se voi dite che kraioni, che si veggono in Terra appresso di
noi, non le potreste, per la troppa distanza, sgofgtte in America, molto meno le potreste
vedere nella Luna, tante centinaia di volte pittdoa: e se voi credete le alterazioni Messicane a
gli avvisi venuti di la, quai rapporti vi son venulalla Luna a significarvi che in lei non vi é
alterazione? Adunque dal non veder voi le alterazio cielo, dove, quando vi fussero, non
potreste vederle per la troppa distanza, e dalneoaver relazione, mentre che aver non si possa,
non potete arguir che elle non vi sieno, come ddkvie e intenderle in Terra bene arguite che le
ci sono.

SIMP. lo vi trovero delle mutazioni seguite in Terrasicgrandi, che se di tali se ne facessero
nella Luna, benissimo potrebbero esser osservatguai giu. Noi aviamo, per antichissime
memorie, che gia, allo stretto di Gibilterra, Ab#eCalpe erano continuati insieme, con altre
minori montagne le quali tenevano I'Oceano rispim@a essendosi, qual se ne fusse la causa,
separati i detti monti, ed aperto I'adito all'acquerine, queste scorsero talmente in dentro, che ne
formarono tutto il mare Mediterraneo; del qualeneeconsidereremo la grandezza, e la diversita
dell'aspetto che devon fare tra di loro la superfidellacqua e quella della terra, veduteMgiiterraneo fatto
lontano, non ha dubbio che una tale mutazione pdienissimo esser compresa da chi fusse $& ed'(‘:’:,jg’ge tra
nella Luna, si come da noi abitatori della Termilsialterazioni dovrebbero scorgersi nella Luna:
ma non ci € memoria che mai si sia veduta cosaddienque non ci resta attacco da poter dire
che alcuno de i corpi celesti sia alterabile etc.

SaLv. Che mutazioni cosi vaste sieno seguite nella Limaon ardirei di dirlo; ma non
Sono anco sicuro che non ve ne possano esseresagpiirche una simil mutazione non potrebbe
rappresentarci altro che qualche variazione tygaléi piu chiare e le piu oscure di essa Luna, io
non so che ci sieno stati in Terra selinografi @siriche per lunghissima serie di anni ci abbiano
tenuti provvisti di selinografie cosi esatte, cligg@ssano render sicuri, nissuna tal mutazione
esser gia mai seguita nella faccia della Lunaadijurazione della quale non trovo piu minuta
descrizione, che il dire alcuno che la rappresantaolto umano, altri che I'e simile a un ceffo di
leone, ed altri che I'e Caino con un fascio di primnspalla. Adunque il dire «Il cielo e
inalterabile, perche nella Luna o in altro corpdest non si veggono le alterazioni che si
scorgono in Terra» non ha forza di concluder cémana.

SAGR. Ed a me resta non so che altro scrupolo in qupstao argomento del Sig.
Simplicio, il quale desidero che mi sia levato. ®Péo gli domando se la Terra avanti
I'innondazione mediterranea era generabile e diitat o pur comincio allora ad esser tale.

SIMP. Era senza dubbio generabile e corruttibile anegemti; ma quella fu una mutazione
tanto vasta, che anche nella Luna si sarebbe patstavare

SAGR. Oh se la Terra fu, pure avanti tale alluvioneegabile e corruttibile, perche non puo
esser tale la Luna parimente senza una simile moa&2 perche € necessario nella Luna quello
che non importava nulla nella Terra?

SALv. Argutissima instanza. Ma io vo dubitando che id. SSimplicio alteri un poco
I'intelligenza de i testi d'Aristotile e de gli @ltPeripatetici, li quali dicano di tenere il cielo
inalterabile, perché in esso non si & veduto geaara corromper mai alcuna stella, che forse é
del cielo parte minore che una citta della Terraueinnumerabili di queste si son destrutte in
modo che né anco i vestigii ci son rimasti.
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SAGR. lo certo stimava altramente, e credeva che il Sigiplicio dissimulasse questa
esposizione di testo per non gravare il Maestra edoi condiscepoli di una nota assai piu
deforme dell'altra. E qual vanita e il dire: «Latpaceleste e inalterabile, perche in essa non si
generano e corrompono stelle»? ci e forse alcueabbia veduto corrompersi un globo terrestre
e rigenerarsene un altro? e non e egli ricevuttuttai filosofi, che pochissime stelle sieno in
cielo minori della Terra, ma bene assaissime nmmlhaolto maggiori? Il corrompersi dunque una
stella in cielo non & minor cosa che destruggeitso il globo terrestre: perd, quando per poketon meno
con verita introdur nell'universo la generazioneoeruzione sia necessario che si corrompar§’ snf;)bé'ri.una
rigenerino corpi cosi vasti come una stella, tagleepur via del tutto, perché vi assicuro che raaia, che tutto il
non si vedra corrompere il globo terrestre o atwgpo integrale del mondo, si che, essendg@dsp terrestre.
veduto per molti secoli decorsi, ei si dissolvananiera, che di sé non lasci vestigio alcuno.

SaLv. Ma per dar soprabbondante soddisfazione al Sigplieio e torlo, se & possibile, di
errore, dico che noi aviamo nel nostro secolo attided osservazioni nuove e tali, ch'io non
dubito punto che se Aristotile fusse all'eta nqggmaterebbe oppinione. Il che manifestamentasiotile
raccoglie dal suo stesso modo di filosofare: impeiné@ mentre egli scrive di stimare i ci@lterebbe opinione
inalterabili etc., perché nissuna cosa nuova seduta generarvisi o dissolversi delle veccfﬁ%d,ﬁgg%esggg’:?
viene implicitamente a lasciarsi intendere che doaegli avesse veduto uno di tali accidenti,
averebbe stimato il contrario ed anteposto, comavieae, la sensata esperienza al natural
discorso, perche quando e' non avesse voluto tiana ge’ sensi, non avrebbe, almeno dal non si
vedere sensatamente mutazione alcuna, arguméimtataitabilita.

SIMP. Aristotile fece il principal suo fondamento sulabrsoa priori, mostrando la
necessita dell'inalterabilita del cielo per i sponcipii naturali, manifesti e chiari; e la medesi
stabili doppaa posteriorj per il senso e per le tradizioni de gli antichi.

SaLv. Cotesto, che voi dite, e il metodo col quale égliscritta la sua dottrina, ma non
credo gia che e’ sia quello col quale egli la itigés perche io tengo per fermo ch'e’ proccurasse
prima, per via de' sensi, dell'esperienze e da$eiwazioni, di assicurarsi quanto fusse possibile
della conclusione, e che doppo andasse ricercantkzii da poterla dimostrare, perché cosi stdaertezza della
per lo pit nelle scienze dimostrative: e questoiens perché, quando la conclusione & vef f,';f'coorl"f.na;fcfgoa
servendosi del metodo resolutivo, agevolmentecsiritra qualche proposizione gia dimostratae®iutivo la
si arriva a qualche principio per sé noto; ma sedaclusione sia falsa, si pud procederedijpostrazione.
infinito senza incontrar mai verita alcuna conotgiuse gia altri non incontrasse alcun
impossibile o assurdo manifesto. E non abbiate idubbe Pitagora gran tempo avanti chepgigora fece
ritrovasse la dimostrazione per la quale fece tieuhe, si era assicurato che 'l quadrato del faggumbe per una
opposto all'angolo retto nel triangolo rettangota eguale a i quadrati de gli altri due lati; eg oS razion
certezza della conclusione aiuta non poco al rnoento della dimostrazione, intendendo sempi®ata.
nelle scienze demostrative. Ma fusse il progregsAridtotile in qualsivoglia modo, si che |l
discorsoa priori precedesse il senso posteriorj o per l'opposito, assai € che il medesimo
Aristotile antepone (come piu volte s'e detto)p@genze sensate a tutti i discorsi; oltre che,
qguanto a i discorsa priori, gia si € esaminato quanta sia la forza loro.t@nando alla materia,
dico che le cose scoperte ne i cieli a i tempimasino e sono state tali, che posson dare infefa . ove
soddisfazione a tutti i filosofi: imperocché e neorpi particolari e nell'universale espansione gghrite in cielo.
cielo si son visti e si veggono tuttavia accidesitnili a quelli che tra di noi chiamiamo
generazioni e corruzioni, essendo che da astroecundllenti sono state osservate molte co hie che si
generate e disfatte in parti piu alte dell'orbeahen oltre alle due stelle nuove dell'anno 1572leg@nerano e
1604, senza veruna contradizione altissime sofifiai tpianeti; ed in faccia dell'istesso Sole dsolvono in faccia
veggono, merce del telescopio, produrre e disselweaterie dense ed oscure in sembianza miGH3'e:
simili alle nugole intorno alla Terra, e molte diegte sono cosi vaste, che superano di gran lwagaie solari
non solo il sino Mediterraneo, ma tutta I'Affricd'&sia ancora. Ora, quando Aristotile vedeggwgiori di tutta
queste cose, che credete voi, Sig. Simplicio, 'aficesse e facesse? MAsia ed Affrica.

SIMP. o non so quello che si facesse né dicesse Atestohe era padrone delle scienze, ma
so bene in parte quello che fanno e dicono, e oheiene che facciano e dicano i suoi seguaci,

54



per non rimaner senza guida senza scorta e seppanedla filosofia. Quanto alle comete, non

son eglino restati convinti quei moderni astronochie le volevano far celesti, dall'Antiticone, ,& . .omi convinti
convinti con le loro medesime armi, dico per vigpdralassi e di calcoli rigirati in cento modialrantiticone.
concludendo finalmente a favor d'Aristotile chedwgono elementari? e spiantato questo, che era

guanto fondamento avevano i seguaci delle nowi adtro piu resta loro per sostenersi in piedi?

SaLv. Con flemma, Sig. Simplicio. Cotesto moderno aaitche cosa dice egli delle stelle
nuove del 72 e del 604 e delle macchie solari?hgequanto alle comete, io, quant'a me, poca
difficulta farei nel porle generate sotto o so@a.lina, né ho mai fatto gran fondamento sopra la
loquacita di Ticone, ne sento repugnanza alcunapoetr credere che la materia loro sia
elementare, e che le possano sublimarsi quantoe piaco, senza trovare ostacoli
nell'impenetrabilita del cielo peripatetico, il dgi@ stimo piu tenue piu cedente e piu sottileasSntiticone
della nostra aria; e quanto a i calcoli delle sl prima il dubbio se le comete sian soggetéecemeda le
tale accidente, e poi l'incostanza delle osservaziopra le quali son fatti i computi, mi rendoffghco a0
egualmente sospette queste opinioni e quelle, simasche mi pare che I'Antiticone talvoltaoi disegni.
accomodi a suo modo, o metta per fallaci, quelienszioni che repugnano al suo disegno.

Simp. Quanto alle stelle nuove, I'Antiticone se ne gdorbenissimo in quattro parole,
dicendo che tali moderne stelle nuove non son parte de i corpi celesti, e che bisogna che gli
avversari, se voglion provare lassu esser altanaze generazione, dimostrino mutazioni fatte
nelle stelle descritte gia tanto tempo, delle qoesuno dubita che sieno cose celesti, il che non
possono far mai in veruna maniera. Circa poi allateme che alcuni dicono generarsi e
dissolversi in faccia del Sole, ei non ne fa memnzialcuna; ond'io argomento ch'e’ I'abbia per una
favola, o per illusioni del cannocchiale, o al pier affezioncelle fatte per aria, ed in somma per
ogni altra cosa che per materie celesti.

SALV. Ma voi, Sig. Simplicio, che cosa vi sete immagndi rispondere all'opposizione di
gueste macchie importune, venute a intorbidarelibce piu la peripatetica filosofia? egli &€ forza
che, come intrepido difensor di quella, vi abbiatesato ripiego e soluzione, della quale non
dovete defraudarci.

SiMP. lo ho intese diverse opinioni, intorno a questotipolare. «Chi dice che le son@pinioni diverse
stelle, che ne' loro propri orbi, a guisa di Venerei Mercurio, si volgono intorno al Sole, e rfgf2.'® macene
passargli sotto si mostrano a noi oscure, e per @ssltissime, spesso accade che parte di loro si
aggreghino insieme e che poi si separino; alttréelono esser impressioni per aria; altri, illusion
de’ cristalli; ed altri, altre cose. Ma io incliassai a credere, anzi tengo per fermo, che le sieno
aggregato di molti e vari corpi opachi, quasi caseate concorrenti tra di loro: e pero veggiamo
spesso che in una macchia si posson numerareagdi di tali corpicelli minuti, che sono di
figure irregolari e ci si rappresentano come fioaimeve o di lana o di mosche volanti; variano
sito tra di loro, ed or si disgregano ed ora sigtegano, e massimamente sotto il Sole, intorno al
quale, come intorno a suo centro, si vanno movektionon pero e di necessita dire che le si
generino e si corrompano, ma che alcune volteailtamo doppo il corpo del Sole, ed altre volte,
benche allontanate da quello, non si veggono pesiciaanza della smisurata luce del Sole:
imperocche nell'orbe eccentrico del Sole vi e tasdi una quasi cipolla composta di molte
grossezze, una dentro all'altra, ciascheduna deiédi, essendo tempestata di alcune piccole
macchie, si muove; e benche il movimento loro dacgio sia parso inconstante ed irregolare,
nulla dimeno si dice essersi ultimamente osserchtodentro a tempi determinati ritornano le
medesime macchie per l'appunto». Questo pare & pne accomodato ripiego che sin qui si sia
ritrovato per render ragione di cotale apparenzhjnsieme mantenere la incorruttibilitd ed
ingenerabilita del cielo; e quando questo non lsastanon mancheranno ingegni piu elevati che
ne troveranno de gli altri migliori.

SaLv. Se questo di che si disputa fusse qualche puriegge o di altri studi umani, ne i
quali non e né verita ne falsita, si potrebbe adar assai nella sottigliezza dell'ingegno e nella
prontezza del dire e nella maggior pratica ne diitteri, e sperare che quello che eccedesse in

gueste cose, fusse per far apparire e giudicagi@am sua superiore; ma nelle scienze naturaliN I”e ,
elle scienze
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conclusioni delle quali son vere e necessarie nkavche far nulla I'arbitrio umano, bisognaiurali e inefficace
guardarsi di non si porre alla difesa del falsojcpé mille Demosteni e mille Aristotef"e oratria:
resterebbero a piede contro ad ogni mediocre irgepge abbia auto ventura di apprendersi al

vero. Pero, Sig. Simplicio, toglietevi pur giu dansiero e dalla speranza che voi avete, che

possano esser uomini tanto piu dotti, eruditi esattme i libri, che non siamo noi altri, che al

dispetto della natura sieno per far divenir vereliguche é falso. E gia che tra tutte le opinioni

che sono state prodotte sin qui intorno all'esseizpieste macchie solari, questa esplicata pur

ora da voi vi par la vera, resta (se questo e)l'aliee tutte sien false; ed io, per liberarvi areco

da questa, che pure e falsissima chimera, lasciamiflaltre improbabilita che vi sono, due sole

esperienze vi arreco in contrario. L'una e, chetendi tali macchie si veggono nascere nel mezo

del disco solare, e molte parimente dissolversiagise pur lontane dalla circonferenza del Scﬂ@omemo che

argumento necessario che le si generano e si diggnl ché se senza generarsi e corromp@b's?iisglr?gcecnr:iee
comparissero quivi per solo movimento locale, tstteedrebbero entrare e uscire per la estrepif generarsi e
circonferenza. L'altra osservazione a quelli che san costituiti nellinfimo grado d'ignoranza gpsovers:
prospettiva, dalla mutazione dell'apparenti figeréall'apparente mutazion di velocita di moto, si
conclude necessariamente che le macchie son cengiigonorpo solare, e che, toccando la Sirgpstrazione
superficie, con essa o sopra di essa si muovonbeén cerchi da quello remoti in verun mofflcdene e
non si raggirano. Concludelo il moto, che versocil@onferenza del disco solare apparisegtigue al corpo
tardissimo, e verso il mezo piu veloce; concluddeldigure delle macchie, le quali verso elare.
circonferenza appariscono strettis§ime in compamgzbli quello che si. mostrano nelle parti\gdi. | ciie macchie
mezo, e questo perche nelle parti di mezo si veggommaesta e quali elle veramente sonGero la
verso la circonferenza, mediante lo sfuggimenttadaliperficie globosa, si mostrano in iscorcégconferenza del
e I'una e I'altra diminuzione, di figura e di motochi diligentemente I'ha sapute osservargg2PParsee
calculare, risponde precisamente a quello che apgeve quando le macchie sien contiguerglira delle
Sole, e discorda inescusabilmente dal muoverseiiohi remoti, benché per piccoli intervalli, depechie stretta
corpo solare; come diffusamente e stato dimosttalkamico nostro nelle Lettere delle Macch sc%grenza del
Solari al Sig. Marco Velseri. Raccogliesi dalla msicha mutazion di figura che nissuna di ess&® solare, e
stella o altro corpo di figura sferica: imperocdh@tutte le figure sola la sfera non si vede mapgrche apparisca
iscorcio, né puo rappresentarsi mai se non penfettée rotonda; e cosi quando alcuna J&ife
macchie particolari fusse un corpo rotondo, quaditisnano esser tutte le stelle, della medesima
rotondita si mostrerebbe tanto nel mezo del disdars quanto verso I'estremita; dove cheMggchie solari non
scorciare tanto e mostrarsi cosi sottili verso éafgemita, ed all'incontro spaziose e larghe véfgﬁg' ];:?;[jeilstese
il mezo, ci rende sicuri quelle esser falde di pprzfonditd o grossezza rispetto alla lunghezzan faide sottili
larghezza loro. Che poi si sia osservato ultimamesiite le macchie doppo suoi determinati
periodi ritornino le medesime per I'appunto, norcidediate, Sig. Simplicio, e chi ve I'ha detto vi
vuole ingannare; e che cio sia, guardate che leaaciuto quelle che si generano e quelle che si
dissolvono nella faccia del Sole, lontano dalleaiferenza; né vi ha anco detto parola di quello
scorciare, che é argomento necessario dell'esadgge al Sole. Quello che ci e del ritorno delle
medesime macchie, non € altro che quel che pueggel nelle sopraddette Lettere, cioé che
alcune di esse puo esser talvolta che siano diwega durata, che non si disfacciano per una sola
conversione intorno al Sole, la quale si spedisgaeno di un mese.

SIMP. lo, per dire il vero, non ho fatto ne si lunghe si diligenti osservazioni, che mi
possano bastare a esser ben padrongudbel esdi questa materia; ma voglio in ogni modo farle,
e poi provarmi io ancora se mi sucedesse concoriggeche ci porge I'esperienza con quel ¢lagielo per la
ci dimostra Aristotile, perché chiara cosa é che deri non si posson contrariare. gran lontananza

SaLv. Tuttavolta che voi vogliate accordar quel chendstrera il senso con le piu saldgi > P>
dottrine d'Aristotile, non ci averete una faticaxando. E che ciod sia vero, Aristotile non dic'egjhare, per
che delle cose del cielo, mediante la gran lontamamon se ne pud molto resolutamente trattafgstotile.

SiMP. Dicelo apertamente.

SaLv. I medesimo non afferm'egli che quello che I'egmea e il senso ci dimostra, si deygenso prevale al

anteporre ad ogni discorso, ancorché ne paressé laess fondato? e questo non lo dic'eﬁfﬁ&?@" per
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resolutamente e senza punto titubare?

SIMP. Dicelo.

SaLv. Adunque di queste due proposizioni, che sono dobeéottrina d'Aristotile, questa o
seconda, che dice che bisogna anteporre il serdiscalrso, & dottrina molto pitl ferma e risolug '%Ei‘fg gc',rns'
che l'altra, che stima il cielo inalterabile; e@eru aristotelicamente filosoferete dicendo <«dlai dottrina piv
e alterabile, perché cosi mi mostra il senso», sehelirete «ll cielo & inalterabile, perche cegiforme ad
persuade il discorso ad Aristotile». Aggiugnete clmé possiamo molto meglio di Aristotilégﬁéoé'bzlde' duella
discorrer delle cose del cielo, perche, confessagtiacotal cognizione esser a lui difficile per ikaiterabile.
lontananza da i sensi, viene a concedere che cuehdi sensi meglio lo potessero rappresentare, .
con sicureza maggiore potrebbe intorno ad esssoféme: ora noi, mercé del telescopio, ceggﬁfe'f‘en;&’,g?;rce
siam fatto vicino trenta e quaranta volte piu ci@ne non era ad Aristotile, si che possiamicorrer meglio di
scorgere in esso cento cose che egli non poteatiEreee tra le altre queste macchie nel Sole,Agligtile delle cose
assolutamente ad esso furono invisibili: adunqueciéto e del Sole piu sicuramente possiaffo®©:
noi trattare che Aristotile.

SAGR. 10 sono nel cuore al Sig. Simplicio, e veggo ehsi sente muovere assai dalla forza
di queste pur troppo concludenti ragioni; ma, dith banda, il vedere la grande autorita che si e
acquistata Aristotile appresso l'universale, ilsidarare il numero de gli interpreti famosi che si
sono affaticati per esplicare i suoi sensi, il vedatre scienze, tanto utili e necessarie al pabli
fondar gran parte della stima e reputazion loroadgredito d'Aristotile, lo confonde e spaventa
assai; e me lo par sentir dire: «E a chi si hadarere per definire le nostre controversie, levatclamazione di
che fusse di seggio Aristotile? qual altro autarkasda seguitare nelle scuole, nelle accadegiieslicio.
nelli studi? qual filosofo ha scritto tutte le padella natural filosofia, e tanto ordinatamente,
senza lasciar indietro pur una particolar conchisioadunque si deve desolar quella fabbrica,
sotto la quale si ricuoprono tanti viatori? si delestrugger quell'asilo, quel Pritaneo, dove tanto
agiatamente si ricoverano tanti studiosi, dovezaasporsi all'ingiurie dell'aria, col solo rivalta
poche carte, si acquistano tutte le cognizioniadeltura? si ha da spiantar quel propugnacolo,
dove contro ad ogni nimico assalto in sicurezzdirsiora?» lo gli compatisco, non meno che a
guel signore che, con gran tempo, con spesa immensal'opera di cento e cento artefici,
fabbrico nobilissimo palazzo, e poi lo vegga, pesee stato mal fondato, minacciar rovina, e che,
per non vedere con tanto cordoglio disfatte le ndirgante vaghe pitture adornate, cadute le
colonne sostegni delle superbe logge, caduti ihpalorati, rovinati gli stipiti, i frontespizi e le
cornici marmoree con tanta spesa condotte, cearhicatene, puntelli, contrafforti, barbacani e
sorgozzoni di riparare alla rovina.

SaLv. Eh non tema gia il Sig. Simplicio di simil cadui@ con sua assai minore spesa torrei
ad assicurarlo del danno. Non ci e pericolo che moéitudine si grande di filosofi accorti g,
sagaci si lasci sopraffare da uno o dua, che faaompoco di strepito; anzi non pure col voltargtipatetica
contro le punte delle lor penne, ma col solo silengli metteranno in disprezzo e derisioinelterabile.
appresso l'universale. Vanissimo € il pensierchdcredesse introdur nuova filosofia col reprovar
guesto o quello autore: bisogna prima imparardaa ricervelli degli uomini, e rendergli atti a
distinguere il vero dal falso, cosa che solo Dipua fare. Ma d'un ragionamento in un altro dove
siamo noi trascorsi? io non saprei ritornare itaswaccia, senza la scorta della vostra memoria.

SIMP. Me ne ricordo io benissimo. Eramo intorno alpdste dell’Antiticone all'obbiezioni
contro all'immutabilita del cielo, tra le quali vimiseriste questa delle macchie solari, non toccata
da lui; e credo che voi voleste considerar la gposta all'instanza delle stelle nuove.

SaLv. Or mi sovviene il restante; e seguitando la nmatgparmi che nella risposta
dell'Antiticone sieno alcune cose degne di ripr@nai E prima, se le due stelle nuove, le quali e’
non puo far di manco di non por nelle parti altissidel cielo, e che furono di lunga durata e
finalmente svanirono, non gli danno fastidio nelnteaer l'inalterabilita del cielo, per non esser
loro parti certe di quello né mutazioni fatte nedtelle antiche, a che proposito mettersi con tanta
ansieta ed affanno contro le comete, per bandirlegni maniera dalle regioni celesti? non
bastav'egli il poter dir di loro quel medesimo dwtle stelle nuove? cioe che per non esser patrti
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certe del cielo ne mutazioni fatte in alcuna dslle stelle, nessun progiudizio portano né al cielo
né alla dottrina d'Aristotile? Secondariamentendno resto ben capace dell'interno dell'animo suo,
mentre che e' confessa che le alterazioni checss$&ro nelle stelle sarebber destruttrici delle
prerogative del cielo, cioé dell'incorruttibilitice e questo, percheé le stelle son cose celestiec
per il concorde consenso di tutti € manifesto; #th@ntro, niente lo perturba quando le
medesime alterazioni si facessero fuori delle estelel resto della celeste espansione. Stim'egli
forse che il cielo non sia cosa celeste? io pecradeva che le stelle si chiamassero cose celesti
mediante l'esser nel cielo o I'esser fatte delleer@adel cielo, e che pero il cielo fusse piu stde

di loro, in quella guisa che non si puo dire alcanaa esser piu terrestre o piu ignea della terra o
del fuoco stesso. Il non aver poi fatto menzionedeacchie solari, delle quali e stato dimostrato
concludentemente prodursi e dissolversi ed essssipne al corpo solare e con esso o intorno ad
esso raggirarsi, mi da grand'indizio che possareskBe questo autore scriva piu tosto a
compiacenza di altri che a soddisfazion propriaguesto dico, perche, dimostrandosi egli
intelligente delle matematiche, € impossibile ch@n resti persuaso dalle dimostrazioni, che tali
materie Sono necessariamente contigue al corpees@asono generazioni e corruzioni tanto
grandi, che nissuna cosi grande se ne fa mai iraTerse tali e tante e si frequenti se ne fanno
nell'istesso globo del Sole, che ragionevolmente giumarsi delle piu nobili parti del cielo, qual
ragione restera potente a dissuaderci che altpes®gano accadere ne gli altri globi?

SAGR. lo non posso senza grande ammirazione, e dind iggaugnanza al mio intellettda generabilita e
sentir attribuir per gran nobilta e perfezione eoipi naturali ed integranti dell'universo quef 2" .
esser impassibile, immutabile, inalterabile etd. alfincontro stimar grande imperfezione |'essercorpi mondani
alterabile, generabile, mutabile, etc.: io per myguto la Terra nobilissima ed ammirabile percle I'opposte
tante e si diverse alterazioni, mutazioni, generdzietc., che in lei incessabilmente si fanng<gdizon:
guando, senza esser suggetta ad alcuna mutazilangysse tutta una vasta solitudine d'aren@efa nobilissima
una massa di diaspro, o che al tempo del diluvazalandosi l'acque che la coprivano fugseletante
restata un globo immenso di cristallo, dove mai naacesse né si alterasse o si mutasse a4 chen lei
veruna, io la stimerei un corpaccio inutile al monpieno di ozio e, per dirla in breve, superfluo
e come se non fusse in natura, e quella stessaafiffa ci farei che e tra I'animal vivo e il morfigfra inutile e
ed il medesimo dico della Luna, di Giove e di tufi altri globi mondani. Ma quanto piflcra ¢! 2
m'interno in considerar la vanita de i discorsiqlag, tanto piu gli trovo leggieri e stolti. E dualterazioni.
maggior sciocchezza si pud immaginar di quellaattiama cose preziose le gemme, l'argento e
l'oro, e vilissime la terra e il fango? e come msmvviene a questi tali, che quando fusse th;ﬁ
scarsita della terra quanta e delle gioie o detaln@iu pregiati, non sarebbe principe alcuno Gjige.
volentieri non ispendesse una soma di diamanti eulgini e quattro carrate di oro per aver
solam_ente tanta terra quanta bastasse per piamtanepicciol vaso un gelgomino o] seminaryi ondanza
arancino della Cina, per vederlo nascere, cregeredurre si belle frondi, fiori cosi odorosi ensdttono in prezo ed
gentil frutti? E, dunque, la penuria e I'abbondagaella che mette in prezzo ed avvilisce le c@gdiscono le cose.
appresso i_I volgo, il qual_e dira poi que_llo _essmebellissimo_diamante, perche ass_imiglia lta_C%@rruttibilita
pura, e poi non lo cambierebbe con dieci bottigliac Questi che esaltano tanto l'incorruttibilitaiebrata dal vulgo
l'inalterabilita, etc., credo che si riduchino a dueste cose per il desiderio grande di camparémor della
assai e per il terrore che hanno della morte; e gunsiderano che quando gli uomini fussé‘t?é:reéttori della
immortali, a loro non toccava a venire al mondoeQumeriterebbero d'incontrarsi in un capocéluttibilita

Medusa, che gli trasmutasse in istatue di diaspoddamante, per diventar piu perfetti che nogriterebber
SONo. d'esser cangiati in

statue.
SaLv. E forse anco una tal metamorfosi non sarebb@seon qualche lor vantaggio; che
meglio credo io che sia il non discorrere, chedisre a rovescio.

SiMP. E' non & dubbio alcuno che la Terra € molto péufgita essendo, come ella €rpi celesti,
alterabile, mutabile, etc., che se la fusse unasands pietra, quando ben anco fusse un inﬁé? A
diamante, durissimo ed impassibile. Ma quanto gueshdizioni arrecano di nobilta alla Terrasrra, non hanno
altrettanto renderebbero i corpi celesti pit imegifne i quali esse sarebbero superflue, essé¥sdeno daltro che

che i corpi celesti, cioé il Sole, la Luna e lalgtelle, che non sono ordinati ad altro uso ch%ﬂﬂomede'

piu nobile
ro e delle

uria e
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servizio della Terra, non hanno bisogno d'altroquerseguire il lor fine, che del moto e del lume.

SAGR. Adunque la natura ha prodotti ed indrizzati tawm#istissimi, perfettissimi e

nobilissimi corpi celesti, impassibili, immortaliivini, non ad altro uso che al servizio della
Terra, passibile, caduca e mortale? al serviziguéilo che voi chiamate la feccia del mondo, la
sentina di tutte le immondizie? e a che propostoi fcorpi celesti immortali etc., per servire a
uno caduco etc.? Tolto via questo uso di serviee &rra, I'innumerabile schiera di tutti i corei)rpi celesi
celesti resta del tutto inutile e superflua, gia olon hanno, né possono avere, alcuna scambiev@lano di
operazione fra di loro, poiché tutti sono inaltéiabnmutabili, impassibili: ché se, v. g., la Lanpperazione _
& impassibile, che volete che il Sole o altra atefperi in lei? sara senz'alcun dubbio operaziffig” e o' <!
minore assai che quella di chi con la vista o @sigiero volesse liquefare una gran massa d'oro.
In oltre, a me pare che mentre che i corpi celasicorrano alle generazioni ed alterazioni della
Terra, sia forza che essi ancora sieno alteraddtiamente non so intendere che I'applicazione
della Luna o del Sole alla Terra per far le generaZusse altro che mettere a canto alla sposa
una statua di marmo, e da tal congiugnimento stide@dendo prole.

SiMp. La corruttibilita, I'alterazione, la mutazione.ehon son nell'intero globo terrestre, il .
quale quanto alla sua integrita & non meno eteheilcSole o la Luna, ma & generabile; '?ﬁ‘rtae?g'g’}o”boone
corruttibile quanto alle sue parti esterne; ma & W&o che in esse la generazione e corruziem&tre, main
son perpetue, e come tali ricercano l'operaziotastieeterne; e perd € necessario che i celgyne parti.
celesti sieno eterni.

SAGR. Tutto cammina bene; ma se all'eternita dell'mtgiobo terrestre non € punto
progiudiziale la corruttibilita delle parti supevifli, anzi questo esser generabile, corruttibile,
alterabile etc. gli arreca grand'ornamento e panfiez perché non potete e dovete voi ammetter
alterazioni, generazioni etc. parimente nelle pastierne de i globi celesti, aggiugnendo |&@pi celesti ,
ornamento, senza diminuirgli perfezione o levatgltioni, anzi accrescendogliele, col far cjfgrao nelle part
non solo sopra la Terra, ma che scambievolmentei fiaxo tutti operino, e la Terra ancora verso
di loro?

SIMP. Questo non puo essere, perche le generaziongzioat etc. che si facesser, v. g.,
nella Luna, sarebber inutili e varet,natura nihil frustra facit

SAGR. E perché sarebbero elleno inutili e vane?

SIMP. Perche noi chiaramente veggiamo e tocchiamo camomche tutte le generazioni, o
mutazioni, etc., che si fanno in Terra, tutte, cdiamente o immediatamente, sono indrizZateorasone
all'uso, al comodo ed al benefizio delluomo: pemodo de gli uomini nascono i cavalli, pegrra son tutte per
nutrimento de' cavalli produce la Terra il fiendeaugole I'adacquano; per comodo e nutrimefssiizio
de gli uomini nascono le erbe, le biade, i frugifiere, gli uccelli, i pesci: ed in somma, se gl oM
anderemo diligentemente esaminando e risolvende tuteste cose, troveremo, il fine al quale
tutte sono indrizzate esser il bisogno, l'utilegamodo e il diletto de gli uomini. Or di quale uso
potrebber esser mai al genere umano le generaziersi facessero nella Luna o in altro pianeta?
se gia voi non voleste dire che nella Luna ancassdro uomini, che godesser de' suoi frutti;
pensiero, o favoloso, o empio.

SAGR. Che nella Luna o in altro pianeta si generinarlmeeo piante o animali simili a §unamancadi
nostri, o vi si facciano pioggie, venti, tuoni, cemtorno alla Terra, io non lo so e non lo cre&icgﬁgirgszt'fe'j'eséng"
molto meno che ella sia abitata da uomini: ma ndenido gia come tuttavolta che non Viigibitata da uomini.
generino cose simili alle nostre, si deva di nat&sencludere che niuna alterazione vi si faccia
né vi possano essere altre cose che si mutinengrimo e si dissolvano, non solamente dive}j‘éI r;‘gr‘]aegfsr?{'gl
dalle nostre, ma lontanissime dalla nostra immamime, ed in somma del tutto a nejse diverse dalle
inescogitabili. E si come io son sicuro che a uato @ nutrito in una selva immensa, tra fierenegjre.
uccglli, e che non avesse cpgnizione alcuna dzeh'ghto dell'acqua, mai non gI! poyrebt_)e. cad@mnancasse della
nellimmaginazione essere in natura un altro maiderso dalla Terra, pieno di animali li quabgnizion
senza gambe e senza ale velocemente camminana, sop@ la superficie solamente, comed¢gelemento
fiere sopra la terra, ma per entro tutta la profiané non solamente camminano, ma dovungﬂI crua, non s

. . . . . ; . ) irebbe imaginar
piace loro immobilmente si fermano, cosa che nasspo fare gli uccelli per aria, e che quivii@havi ne i pesci.
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piu abitano ancora uomini, e vi fabbricano palazkzitta, ed hanno tanta comodita nel viaggiare,
che senza niuna fatica vanno con tutta la famgltan la casa e con le citta intere in lontanissimi
paesi; si come, dico, io son sicuro che un taleg@mhée di perspicacissima immaginazione, non si
potrebbe gia mai figurare i pesci, I'oceano, leinavflotte e le armate di mare; cosi e molto piu,
puo accadere che nella Luna, per tanto intervalioota da noi e di materia per avventura molto
diversa dalla Terra, sieno sustanze e si faccig@oazioni non solamente lontane, ma del tutto
fuori, d'ogni nostra immaginazione, come quelle doa abbiano similitudine alcuna con le

nostre, e percio del tutto inescogitabili, avverngaquello che noi ci immaginiamo bisogna che
sia 0 una delle cose gia vedute, o un compostos# o di parti delle cose altra volta vedute; ché
tali sono le sfingi, le sirene, le chimere, i cemtaetc.

SaLv. lo son molte volte andato fantasticando soprastgueose, e finalmente mi pare di
poter ritrovar bene alcune delle cose che non siénpossan esser nella Luna, ma non gia veruna
di quelle che io creda che vi sieno e possano &ssernon con una larghissima generalita, cioe
cose che l'adornino, operando e movendo e vivendarge con modo diversissimo dal nostro,
veggendo ed ammirando la grandezza e bellezza alelane del suo Facitore e Rettore, e ¢t [una possono
encomii continui cantando la Sua gloria, ed in s@nfame e quello che io intendo) facendo queill@rse dalle
tanto frequentemente da gli Scrittor Sacri affeonaioe una perpetua occupazione di tuttengeire.
creature in laudare Iddio.

SAGR. Queste sono delle cose che, generalissimameritga, vi possono essere; ma io
sentirei volentieri ricordar di quelle che ellaadeeche non vi sieno né possano essere, le quali &
forza che piu particolarmente si possano nominare.

SaLv. Avvertite, Sig. Sagredo, che questa sara la tavita che noi cosi di passo in passo,
non ce n‘accorgendo, ci saremo deviati dal nosinzipale instituto, e che tardi verremo a capo
de' nostri ragionamenti, facendo digressioni; madogliamo differir questo discorso tra gli altri
che siam convenuti rimettere ad una particolari@esssara forse ben fatto.

SAGR. Di grazia, gia che siamo nella Luna, spediamadiedcose che appartengono a lei,
per non avere a fare un'altra volta un si lungoroano.

SaLv. Sia come vi piace. E per cominciar dalle cose g@nerali, io credo che il globo n
lunare sia differente assai dal terrestre, ancairthdcune cose si veggano delle conformita: djfLe, oo
le conformita, e poi le diversita. Conforme € siguente la Luna alla Terra nella figura, la quadga, che ¢ quella
indubitabilmente & sferica, come di necessita sckme dal vedersi il suo disco perfettamefeéa figura: il che
circolare, e dalla maniera del ricevere il lume Sele, dal quale, se la superficie sua fusse piggf Os":e?:' modo
verrebbe tutta nell'istesso tempo vestita, e pariengoi tutta, pur in un istesso momeni@minata dal Sole.
spogliata di luce, e non prima le parti che rigaaxl verso il Sole e successivamente le seguenti,
si_che giunta allopposizione, e non prima, resitotl'apparente disco illustrato; di .Chggﬁf%?maé fesser
all'incontro, accaderebbe tutto I'opposito quaraleda visibil superficie fusse concava, cio&aléuna tenebrosa
illuminazione comincierebbe dalle parti avvers&ale. Secondariamente, ella €, come la Teivae '? Terfta-,
per sé stessa oscura ed opaca, per la quale opaaiita a ricevere ed a ripercuotere il lume E(ﬁ i
Sole, il che, quando ella non fusse tale, far notrgbbe. Terzo, i0 tengo la sua mategime la Terra e
densissima e solidissima non meno della Terrahdimi € argomento assai chiaro I'esser la 8eruosa.
superficie per la maggior parte ineguale, per I&gneminenze e cavita che vi si scorgono mercé
del telescopio: delle quali eminenze ve ne sonenioltutto e per tutto simili alle nostre piu aspre
e scoscese montagne, e vi se ne scorgono alcate ércontinuazioni lunghe di centinaia di
miglia; altre sono in gruppi piu raccolti, e som@wvicora molti scogli staccati e solitari, ripidi aiss
e dirupati; ma quello di che vi & maggior frequerszano alcuni argini (userd questo nome, per
non me ne sovvenir altro che piu gli rappresers®aarilevati, li quali racchiudono e circondafgarta, Luna

tinta in dua parti

pianure di diverse grandezze, e formano varie éigara la maggior parte circolari, molte deﬂﬁeremi per

quali hanno nel mezo un monte rilevato assai ednalgoche son ripiene di materia alquabt@reza e oscurita,
oscura, cioé simile a quella delle gran macchiestheeggon con l'occhio libero, e queste scmmeti' 9|0b|0
. . . Lo . . . . N . . . restre nel mare e
d_eIIe maggiori piazze; il numero poi delle minoringnori € grandlssmo,_e pur quasi tuﬁf la superficie
circolari. Quarto, si come la superficie del nogfiabo € distinta in due massime parti, cioe nedlana.
Superficie del mare
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terrestre e nell'acquatica, cosi nel disco lunaggiamo una distinzion magna di alcuni grzaarirebbe da
campi piul risplendenti e di altri meno; allaspedeoi quali credo che sarebbe quello della Téﬁ?cﬁgﬁapggﬁasf;{g
assai simigliante, a chi dalla Luna o da altra lenontananza la potesse vedere illustrata gl@ta, mutazioni
Sole, ed apparirebbe la superficie del mare pili@se piu chiara quella della terra. Quinto dsigure nella
come noi dalla Terra veggiamo la Luna or tutta husi, or meza, or pil, or meno, talor falcatziﬁIr oo
talvolta ci resta del tutto invisibile, cioé quangi®otto i raggi solari, si che la parte che rigaattte collistesso
la Terra resta tenebrosa; cosi appunto si vedradltee Luna, coll'istesso periodo a capello e sa#ipdo.
le medesime mutazioni di figure, l'llluminazionétéadal Sole sopra la faccia della Terra. Sesto...

SAGR. Piano un poco, Sig. Salviati. Che lilluminaziodella Terra, quanto alle diverse
figure, si rappresentasse, a chi fusse nella Lsinaje in tutto a quello che noi scorgiamo nella
Luna, l'intendo io benissimo; ma non resto gia capaome ella si mostrasse fatta coll'istesso
periodo, avvenga che quello che fa l'illuminazieh Sole nella superficie lunare in un mese, lo fa
nella terrestre in ventiquattr'ore.

SaLv. E vero che l'effetto del Sole, circa lilluminguesti due corpi e ricercar col suo
splendore tutta la lor superficie, si spediscean@krra in un giorno naturale, e nella Luna in un
mese; ma non da questo solo depende la variazielhe ftjure, sotto le quali dalla Luna si
vedrebbero le parti illuminate della terrestre sfipie, ma da i diversi aspetti che la Luna va
mutando col Sole: si che quando, v. g., la Lunaitzgse puntualmente il moto del Sole, e stesse
per caso sempre linearmente tra esso e la Teraeltiaspetto che noi diciamo di congiunzione,
vedendo ella sempre il medesimo emisferio dellaral&@he vedrebbe il Sole, lo vedrebbe
perpetuamente tutto lucido; come, per l'opposit@nglo ella restasse sempre all'opposizione del
Sole, non vedrebbe mai la Terra, della quale sarebhtinuamente volta verso la Luna la parte
tenebrosa, e percio invisibile; ma quando la Lualieéquadratura del Sole, dell'emisfero terrestre
esposto alla vista della Luna, quella meta chergovié Sole € luminosa, e l'altra verso |'opposto
del Sole e oscura, e pero la parte della Terreniata si rappresenterebbe alla Luna sotto figura
di mezo cerchio.

SAGR. Resto capacissimo del tutto; ed intendo gia Benis che partendosi la Luna
dall'opposizione del Sole, di dove ella non vedereate dell'illuminato della terrestre superficie,
e venendo di giorno in giorno verso il Sole, incoam a poco a poco a scoprir qualche particella
della faccia della Terra illuminata, e questa vella in figura di sottil falce, per esser la Terra
rotonda; ed acquistando pur la Luna col suo movimdndi in di maggior vicinita al Sole, viene
scoprendo piu e piu sempre dell'emisfero terradtminato, si che alla quadratura ne scuopre la
meta giusto, si come noi di lei veggiamo altrettantontinuando poi di venir verso la
congiunzione, scuopre successivamente parte magdella superficie illuminata, e finalmente
nella congiunzione vede l'intero emisferio tuttmlnoso. Ed in somma comprendo benissimo che
quello che accade a gli abitatori della Terra, vegler le varieta della Luna, accaderebbe a chi
fusse nella Luna nel veder la Terra, ma con ordm&rario: cioe che quando la Luna é a noi
piena ed all'opposizion del Sole, a loro la Temeebbe alla congiunzion col Sole e del tutto
oscura ed invisibile; all'incontro, quello stateedh noi € congiunzion della Luna col Sole, e pero
Luna silente e non veduta, la sarebbe opposizitla @erra al Sole, e per cosi dire Terra piena,
cioé tutta luminosa; e finalmente quanta parteiadidempo in tempo, si mostra della superficie
lunare illuminata, tanto dalla Luna si vedrebbesesgll'istesso tempo la parte della Terra oscura,
e guanto a noi resta della Luna privo di lume,daatia Luna é l'illuminato della Terra; si che solo
nelle quadrature questi veggono mezo cerchio dall@a luminoso, e quelli altrettanto della
Terra. In una cosa mi par che differiscano quesaenbievoli operazioni: ed & che, dato e non
concesso che nella Luna fusse chi di la potessearifa Terra, vedrebbe ogni giorno tutta la
superficie terrestre, mediante il moto di essa Lint@no alla Terra in ventiquattro o venticinque
ore; ma noi non veggiamo mai altro che la metaadalina, poiche ella non si rivolge in se stessa,
come bisognerebbe per potercisi tutta mostrare.

SaLv. Purche gquesto non accaggia per il contrario, ciaeil rigirarsi ella in sé stessa sia
cagione che noi non veggiamo mai l'altra meta;ats sarebbe necessario che fusse, quando ella
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avesse l'epiciclo. Ma dove lasciate voi un‘altféed@nza, in contraccambio di questa avvertita da
VOoi?

SAGR. E qual e? che altra per ora non mi vien in mente.

SaLv. E che, se la Terra (come bene avete notato) adae altro che la meta della Lun&itta la Terra vede
dove che dalla Luna vien vista tutta la Terrajnaifntro tutta la Terra vede la Luna, ma dé&ﬁ‘aetiﬁglaen]zme
Luna solo la meta vede la Terra; perché gli ahitaper cosi dire, dell'emisfero superiore dehata solamente
Luna, che a noi e invisibile, son privi della vistalla Terra, e questi son forse gli antictoni. Igia Luna vede
qui mi sowvien ora d'un particolare accidente, rmente osservato dal nostro Accademico n&ffd'2 Terra
Luna, per il quale si raccolgono due conseguenzessarie: I'una €, che noi veggiamo qualche
cosa di piu della meta della Luna, e l'altra €, itmeoto della Luna ha giustamente relazionePala Terra si vede
centro della Terra: e l'accidente e l'osservaziotale. Quando la Luna abbia una corrispondeizg{'e 12 meta ¢e!
e natural simpatia con la Terra, verso la quale wua tal sua determinata parte ella riguardi, e
necessario che la linea retta che congiugne i éotrc passi sempre per listesso punto della
superficie della Luna, tal che quello che dal aertella Terra la rimirasse, vedrebbe sempre
l'istesso disco della Luna, puntualmente termirdgouna medesima circonferenza: ma di uno
costituito sopra la superficie terrestre, il raggloe dall'occhio suo andasse sino al centro del
globo lunare non passerebbe per l'istesso puni@ sigberficie di quella per il quale passa la linea
tirata dal centro della Terra a quel della Lunanse quando ella gli fusse verticale; ma posta la
Luna in oriente o in occidente, il punto dell'inerda del raggio visuale resta superiore a quel
della linea che congiugne i centri, e pero si sce@ualche parte dell'emisferio lunare verso la
circonferenza di sopra, e si nasconde altrettaalla @arte di sotto; si scuopre, dico, e si naseond
rispetto all'emisfero che si vedrebbe dal vero rcertella Terra: e perche la parte della
circonferenza della Luna che e superiore nel nascerinferiore nel tramontare, pero assai
notabile dovra farsi la differenza dell'aspettcedse parti superiore e inferiore, scoprendosi ora,
ed ora ascondendosi, delle macchie o altre cosabifioti esse parti. Una simil variazione
dovrebbe scorgersi ancora verso l'estremita boezhlgustrale del medesimo disco, secondo che
la Luna si trova in questo o in quel ventre del duamgone; perche, quando ella é settentrionale,
alcuna delle sue parti verso settentrione ci Storade, e si scuopre delle australi, e per 'opposit
Ora, che queste conseguenze Si _verifiqhino in ,fzﬁtt_tezlescopio ce ne rende cert_i._lmperocqm% macchie nella
sono nella Luna due macchie particolari, una dgligli, quando la Luna & nel meridiano, guat@daa, per le quali si
verso maestro, e l'altra gli € quasi diametralmemigosta, e la prima € visibile anco senzasierva lei aver
telescopio, ma non gia l'altra: & la maestrale maachietta ovata, divisa dall'altre grandissirf] ”,,:r?gr;: cento
l'opposta € minore, e parimente separata dalledggsime, e situata in campo assai chiarombio.
amendue queste si osservano molto manifestamenteari@zioni gia dette, e veggonsi
contrariamente l'una dall'altra, ora vicine al lonbel disco lunare, ed ora allontanate, con
differenza tale, che l'intervallo tra la maestraléa circonferenza del disco e piu che il doppio
maggiore una volta che l'altra; e quanto all'attacchia (perché I'e piu vicina alla circonferenza),
tal mutazione importa piu che il triplo da una ao#tll'altra. Di qui € manifesto, la Luna, come
allettata da virtt magnetica, constantemente raararcon una sua faccia il globo terrestre, né da
quello divertir mai.

SAGR. E quando si ha a por termine alle nuove osseyuaz scoprimenti di questo
ammirabile strumento?

SaLv. Se i progressi di questa son per andar seconelb dualtre invenzioni grandi, & da
sperare che col progresso del tempo si sia peraarai veder cose a noi per ora inimmaginabili.
Ma tornando al nostro primo discorso, dico, pesdata congruenza tra la Luna e la Terra, ch@e$i, la Terra e la
come la Luna gran parte del tempo supplisce al amaeoto del lume del Sole e ci rende, cortyaa _
reflessione del suo, le notti assai chiare, co¥elaa ad essa in ricompensa rende, quando ellﬁ}mﬁ’o"'meme St
piu bisognosa, col refletterle i raggi solari, unalto gagliarda illuminazione, e tanto, per mio '
parere, maggior di quella che a noi vien da leamja la superficie della Terra e piu grande di
quella della Luna.

SAGR. Non piu, non piu, Sig. Salviati; lasciatemi ilsgo di mostrarvi come a questo primo
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cenno ho penetrato la causa di un accidente akqudle volte ho pensato, ne mai I'ho potuto
penetrare. Voi volete dire che certa luce abbaglae si vede nella Luna, massimamente quandQ esiesso dalia
I'e falcata, viene dal reflesso del lume del Sekarsuperficie della terra e del mare: e piu siev&erra nella Luna.
tal lume chiaro, quanto la falce é piu sottile,gbér allora maggiore € la parte luminosa della
Terra che dalla Luna e veduta, conforme a quekopgto fa si concluse, cioe che sempre tanta e
la parte luminosa della Terra che si mostra allaa, uanta I'oscura della Luna che guarda verso
la Terra; onde quando la Luna é sottiimente faJcathin conseguenza grande € la sua parte
tenebrosa, grande ¢ la parte illuminata della Teregluta dalla Luna, e tanto piu potente la
reflession del lume.

SaLv. Questo e puntualmente quello ch'io voleva dimesdmma, gran dolcezza e il parlar
con persone giudiziose e di buona apprensiva, esimasquando altri va passeggiando e
discorrendo tra i veri. lo mi son piu volte incaitr in cervelli tanto duri, che, per mille volteech
io abbia loro replicato questo che voi avete sup#o voi medesimo penetrato, mai non e stato
possibile che e' l'apprendano.

SIMP. Se voi volete dire di non averlo potuto persuadero si che €' I'intendino, io molto
me ne maraviglio, e son sicuro che non l'intendetadta vostra esplicazione, non l'intenderanno
forse per quella di altri, parendomi la vostra espiva molto chiara; ma se voi intendete di non
gli aver persuasi si che e' lo credano, di questomni maraviglio punto, perche io stesso confesso
di esser un di quelli che intendono i vostri distoma non vi si quietano, anzi mi restano, in
questa e in parte dell'altre sei congruenze, ndiffeculta, le quali promoverd quando avrete
finito di raccontarle tutte.

SaLv. Il desiderio che ho di ritrovar qualche verit&l quale acquisto assai mi possono
aiutare le obbiezioni di uomini intelligenti, qusdte voi, mi fara esser brevissimo nello spedigmima, Terra e
da quel che ci resta. Sia dunque la settima congeué rispondersi reciprocamente non men@a
alle offese che a i favori: onde la Luna, che bgpesso nel colmo della sua illuminazione, peambievolmente si
linterposizion della Terra tra sé e il Sole, vigivata di luce ed ecclissata, cosi essa ancora®Pea"
suo riscatto, si interpone tra la Terra e il S@eon I'ombra sua oscura la Terra; e se ben la
vendetta non e pari all'offesa, perché bene sgadsana rimane, ed anco per assai lungo tempo,
immersa totalmente nell'ombra della Terra, ma namugi tutta la Terra, né per lungo spazio di
tempo, resta oscurata dalla Luna, tuttavia, avenapsardo alla picciolezza del corpo di questa
in comparazion della grandezza di quello, non s gn se non che il valore, in un certo modo,
dell'animo sia grandissimo. Questo & quanto allggraenze. Seguirebbe ora il discorrer circa le
disparita; ma perche il Sig. Simplicio ci vuol fawe de i dubbi contro di quelle, sara bene
sentirgli e ponderargli, prima che passare avanti.

SAGR. Si, percheé e credibile che il Sig. Simplicio reda per aver repugnanze intorno alle
disparita e differenze tra la Terra e la Luna,afia egli stima le lor sustanze diversissime.

SiMP. Delle congruenze recitate da voi nel far paralteh la Terra e la Luna, non sento di
poter ammetter senza repugnanza se non la prinu@ @ltte. Ammetto la prima, cioe la figura
sferica, se bene anco in questa vi € non so dhearso io quella della Luna esser pulitissima e
tersa come uno specchio, dove che questa della faathiamo con mano esser scabrosissima ed
aspra, ma questa, attenente all'inegualita dellgerfinie, va considerata in un'altra delle
congruenze arrecate da voi; pero mi riserbo a dijuento mi occorre nella considerazione di
quella. Che la Luna sia poi, come voi dite nellaosela congruenza, opaca ed oscura per se
stessa, come la Terra, io non ammetto se non mh@rattributo della opacita, del che mi
assicurano gli eclissi solari; ché quando la Lwmesé trasparente, 'aria nella totale oscurazione
del Sole non resterebbe cosi tenebrosa come sla, ra per la trasparenza del corpo lunare _
trapasserebbe una luce refratta, come veggiamé fiersle pili dense nugole. Ma 'quanlstéﬁ;faegfggﬁ:a
all'oscurita, io non credo che la Luna sia delotyitiva di luce, come la Terra, anzi quelaia Luna.
chiarezza che si scorge nel resto del suo distre, @le sottili corna illustrate dal Sole, repatue Terraimpotente a
sia suo proprio e natural lume, e non un reflesdta derra, la quale io stimo impotente, perﬁéﬁtere”e‘gg' del

sua somma asprezza ed oscurita, a reflettere i dag§ole. Nel terzo parallelo convengo con voi
Sustanza celeste
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in una parte, e nell'altra dissento; convengo nedigar il corpo della Luna solidissimo e durigpenetrabile, per
come la Terra, anzi piu assai, perché se da Aitestobi caviamo che il cielo sia di durezzistetite:
impenetrabile, e le stelle parti piu dense delogiel ben necessario che le siano saldissime ed
impenetrabilissime.

SAGR. Che bella materia sarebbe quella del cielo gasrfear palazzi, chi ne potesse avere,
cosi dura e tanto trasparente!

SALv. Anzi pessima, perche sendo, per la somma trasparelel tutto invisibile, non si
potrebbe, senza gran pericolo di urtar negli stgppezzarsi il capo, camminar per le stanze.

SAGR. Cotesto pericolo non si correrebbe egli, se ®,veome dicono alcuni Peripatetidylateria celeste
che la sia intangibile; e se la non si pud tocaa@to meno si potrebbe urtare. intangibile.

SaLv. Di niuno sollevamento sarebbe cotesto; concibsiase ben la materia celeste non
puo esser toccata, perche manca delle tangibilitgupud ben ella toccare i corpi elementari; e
per offenderci, tanto € che ella urti in noi, edc@npeggio, che se noi urtassimo in lei. Ma
lasciamo star questi palazzi o per dir meglio diagtearia, e non impediamo il Sig. Simplicio.

SIMP. La quistione che voi avete cosi incidentementmpissa, € delle difficili che si
trattino in filosofia, ed io ci ho intorno di bedBimi pensieri di un gran cattedrante di Padova; ma
non €& tempo di entrarvi adesso. Pero, tornandmstran proposito, replico che stimo la Luna
solidissima piu della Terra, ma non l'argomentq g@me fate voi, dalla asprezza e scabrosita
della sua superficie, anzi dal contrario, cioeé 'dsdlere atta a ricevere (come veggiamo tra noi
nelle gemme piu dure) un pulimento e lustro superéoqual si sia specchio piu terso; ché tale e
necessario che sia la sua superficie, per potareidi viva reflessione de' raggi del Sole. Quéleerficie della
apparenze poi che voi dite, di monti, di scogliadijini, di valli, etc., son tutte illusioni; ed i 'a‘fjr;%tse;zacfﬁo
sono ritrovato a sentire in publiche dispute saatgagliardamente, contro a questi introduttori di
novita, che tali apparenze non da altro provengdmoda parti inegualmente opache e perspicue,
delle quali interiormente ed esteriormente & corgls Luna, come spesso veggiamo accaqele, q e cavita
nel cristallo, nell'ambra ed in molte pietre preeigerfettamente lustrate, dove, per la opacitaedi Luna sono
alcune parti e per la trasparenza di altre, appams in quelle varie concavita e prominenggsioni di opaco e
Nella quarta congruenza concedo che la superfaligldbo terrestre, veduto di lontano, farebh88rsPicuo:
due diverse apparenze, cioe una piu chiara eal'gith oscura, ma stimo che tali diversita
accaderebbono al contrario di quel che dite vogéectcredo che la superficie dell'acqua
apparirebbe lucida, perché € liscia e trasparentpiella della terra resterebbe oscura per la sua
opacita e scabrosita, male accomodata a riverbégraree del Sole. Circa il quinto riscontro, lo
ammetto tutto, e resto capace che quando la Tispl@mdesse come la Luna si mostrerebbe, a chi
di lassu la rimirasse, sotto figure conformi a tpiehe noi veggiamo nella Luna; comprendo anco
come il periodo della sua illuminazione e variagiah figure sarebbe di un mese, benché il Sole
la ricerchi tutta in ventiquattr'ore; e finalmemen ho difficulta nell'ammettere che la meta sola
della Luna vede tutta la Terra, e che tutta lad gade solo la meta della Luna. Nel sesto, reputo
falsissimo che la Luna possa ricever lume dallaaleshe € oscurissima, opaca ed inettissima a
reflettere il lume del Sole, come ben lo refledielina a noi; e, come ho detto, stimo che quel
lume che si vede nel resto della faccia della Luokire alle corna splendidissime per
l'lluminazion del Sole, sia proprio e naturalelddluna, e gran cosa ci vorrebbe a farmi credere
altrimenti. Il settimo, de gli eclissi scambievddi, pud0 anco ammettere, se ben propriamente si
costuma chiamare eclisse del Sole questo che Veievohiamare eclisse della Terra. E questo e
quanto per ora mi occorre dirvi in contradizionke aette congruenze; alle quali instanze se vi
piacera di replicare alcuna cosa, I'ascoltero \men

SaLv. Se io ho bene appreso quanto avete risposto,i g&erira voi e noi restino ancora
controverse alcune condizioni, le quali io facesmani alla Luna ed alla Terra; e son queste. Voi
stimate la Luna tersa e liscia com'uno specchiopme tale, atta a refletterci il lume del Sole, ed
all'incontro la Terra, per la sua asprezza, noergeta far simile reflessione. Concedete la Luna
solida e dura, e ci0 argumentate dall'esser elldapa tersa, e non dall'esser montuosa; e
dell'apparir montuosa ne assegnate per causaréedisparti piut 0 meno opache e perspicue. E
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finalmente stimate, quella luce secondaria essapriagr della Luna, e non per reflession della
Terra; se ben par che al mare, per esser di sajeepiilita, voi non neghiate qualche reflessione.
Quanto al torvi di errore, che la reflession déllma non si faccia come da uno specchio, ci ho
poca speranza, mentre veggo che quello che imdpbpito si legge nel Saggiatore e nékdtere
Solari del nostro amico comune non ha profittatlanoel vostro concetto, se pero voi avete
attentamente letto quanto vi e scritto in tal mater

SIMP. o I'ho trascorso cosi superficialmente, confoahpoco tempo che mi vien lasciato
0zioso da studi piu sodi: pero, se col replicacué di quelle ragioni o coll'addurne altre voi
pensate risolvermi le difficulta, le ascoltero pifentamente.

SaLv. lo dird quello che mi viene in mente al preseatpotrebb'essere che fusse una
mistione di concetti miei propri e di quelli cheadessi ne i detti libri, da i quali mi sovvien leen
ch'io restai interamente persuaso, ancorché lelesioni nel primo aspetto mi paresser gran
paradossi. Noi cerchiamo, Sig. Simplicio, se peg fama reflession di lume simile a quello che ci
vien dalla Luna, sia necessario che la superfieieu vien la reflessione sia cosi tersa e liscia
come di uno specchio, o pur sia piu accomodatasuparficie non tersa e non liscia, ma aspra e
mal pulita. Ora, quando a noi venisser due refb@ssiuna piu lucida e l'altra meno, da due
superficie opposteci, io vi domando, qual delle duperficie voi credete che si rappresentasse a
gli occhi nostri piu chiara e qual piu oscura.

SIMp. Credo senza dubbio che quella che piu vivamenteeftettesse il lume, mi si
mostrerebbe in aspetto piu chiara, e l'altra paus

SaLv. Pigliate ora in cortesia quello specchio chetacaato a quel muro, ed usciamo grravasi alungo, la
nella corte. Venite, Sig. Sagredo. Attaccate locsp® & a quel muro, dove batte il Sot(-ﬁgzrﬁi;e;sgra
discostiamoci e ritiriamoci qua all'ombra. Eccallée superficie percosse dal Sole, cioe il muro e
lo specchio. Ditemi ora qual vi si rappresentaggiiara: quella del muro o quella dello specchio?
VOi non rispondete?

SAGR. lo lascio rispondere al Sig. Simplicio, che halifficulta; che io, quanto a me, da
questo poco principio di esperienza son persuasob@ogni per necessita che la Luna sia di
superficie molto mal pulita.

SaLv. Dite, Sig. Simplicio: se voi aveste a ritrar qoeiro, con quello specchio attaccatovi,
dove adoprereste voi colori pit oscuri, nel dipignémuro o pur nel dipigner lo specchio?

SIMP. Assai piu scuri nel dipigner lo specchio.

SaLv. Or se dalla superficie che si rappresenta piarahvien la reflession del lume piu
potente, piu vivamente ci reflettera i raggi deleSbmuro che lo specchio.

SIMP. Benissimo, Signor mio; avete voi migliori espage di queste? Voi ci avete posti in
luogo dove non batte il reverbero dello specchia;wenite meco un poco piu in qua: no, venite
pure.

SAGR. Cercate voi forse il luogo della reflessione théo specchio?

SIMP. Signor si.

SAGR. Oh vedetela la nel muro opposto, grande giustnigulo specchio, e chiara poco
meno che se vi battesse il Sole direttamente.

SIMP. Venite dunque qua, e guardate di li la superfigo specchio, e sappiatemi dire se
I'e piu scura di quella del muro.

SAGR. Guardatela pur voi, ché io per ancora non vogtioeccare; e so benissimo, senza
guardarla, che la si mostra vivace e chiara quafiole istesso, 0 poco meno.

Simp. Che dite voi dunque che la reflession di uno sipecsia men potente di quella di un
muro? io veggo che in questo muro opposto, doveaailr reflesso dell'altra parete illuminata
insieme con quel dello specchio, questo dello dpeae assai piu chiaro; e veggio parimente che
di qui lo specchio medesimo mi apparisce piu chéesai che il muro.

SaLv. Voi con la vostra accortezza mi avete prevenpirché di questa medesima
osservazione avevo bisogno per dichiarar quel estarVoi vedete dunque la differenza che cade
tra le due reflessioni, fatte dalle due superfibg muro e dello specchio, percosse nell'istesso
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modo per I'appunto da i raggi solari; e vedete ctaneeflession che vien dal muro si diffonde
verso tutte le parti opposteli, ma quella dellocgb® va verso una parte sola, non punto
maggiore dello specchio medesimo; vedete parimanee la superficie del muro, riguardata da
qualsivoglia luogo, si mostra chiara sempre egualena sé stessa, e per tutto assai piu chiara che
quella dello specchio, eccettuatone quel piccolmgdusolamente dove batte il reflesso dello
specchio, che di li apparisce lo specchio molto gtiiaro del muro. Da queste cosi sensate e
palpabili esperienze mi par che molto speditamshnp@ssa venire in cognizione, se la reflessione
che ci vien dalla Luna venga come da uno specchijor come da un muro, cioé se da una
superficie liscia o pure aspra.

SAGR. Se io fussi nella Luna stessa, non credo cheoimspi con mano toccar piu
chiaramente l'asprezza della sua superficie di go@ me la scorga ora con I'apprensione del
discorso. La Luna, veduta in qualsivoglia posituiapetto al Sole e a noi, ci mostra la sua
superficie tocca dal Sole sempre egualmente chédfatto che risponde a capello a quel del
muro, che, riguardato da qualsivoglia luogo, ammeariegualmente chiaro, e discorda dallo
specchio, che da un luogo solo si mostra luminoda autti gli altri oscuro. In oltre, la luce che
mi vien dalla reflession del muro € tollerabile ebile, in comparazion di quella dello specchio
gagliardissima ed offensiva alla vista poco menlladerimaria e diretta del Sole: e cosi con
suavita riguardiamo la faccia della Luna; che quesith fusse come uno specchio, mostrandocisi
anco, per la vicinita, grande quanto listesso ,Sekebbe il suo fulgore assolutamente
intollerabile, e ci parrebbe di riguardare quasaiiro Sole.

SaLv. Non attribuite di grazia, Sig. Sagredo, alla mhi@mostrazione piu di quello che le si
perviene. lo voglio muovervi contro un'instanzag ¢fon so quanto sia di agevole scioglimento.
Voi portate per gran diversita tra la Luna e locgipéo, che ella rimandi la reflessione verso tutte
le parti egualmente, come fa il muro, dove cheplecshio la manda in un luogo solo determinato;
e di qui concludete, la Luna esser simile al meroon allo specchio. Ma io vi dico che quello
specchio manda la reflessione in un luogo solahgela sua superficie € piana, e dovendo i raggichi piani
reflessi partirsi ad angoli eguali a quelli de'giigcidenti, & forza che da una superficie pianaadano la

partano unitamente verso il medesimo luogo; manessehe la superficie della Luna & n{frﬂess'one n un

piana, ma sferica, ed i raggi incidenti sopra uamastiperficie trovano da reflettersi ad anggﬁﬁgiicgf’u;nttgg“
eguali a quelli dell'incidenza verso tutte le partiediante la infinita delle inclinazioni che
compongono la superficie sferica, adunque la Luna pandar la reflessione per tutto, e non é
necessitata a mandarla in un luogo solo, comeasap#cchio che é piano.

SIMP. Questa € appunto una delle obbiezioni che ioveodiargli contro.

SAGR. Se questa € una, € forza che voi ne abbiate dittk2 perd ditele, ché quanto a
questa prima mi par che ella sia per riuscire pitro di voi che in favore.

SiMP. Voi avete pronunziato come cosa manifesta, chieflassion fatta da quel muro sfdera di attivita ne i
cosi chiara ed illuminante come quella che ci wiafla Luna, ed io la stimo come nulla ﬁ?ﬁg'gf;'eesg,']e negli
comparazion di quella: imperocché «in questo negdell'illuminazione bisogna aver riguardoeRmentari.
distinguere la sfera di attivita; e chi dubita ¢reorpi celesti abbiano maggiore sfera di attivita
che questi nostri elementari, caduchi e mortalgue muro, finalmente, che e egli altro che un
poco di terra, oscura ed inetta all'illuminare?»

SAGR. E qui ancora credo che voi vi inganniate di as8i vengo alla prima instanza
mossa dal Sig. Salviati: e considero che per farwhoggetto ci apparisca luminoso, non basta
che sopra esso caschino i raggi del corpo illum&ama ci bisogna che i raggi reflessi vengano
all'occhio nostro; come apertamente si vede nethgso di quello specchio, sopra il quale non ha
dubbio che vengono i raggi luminosi del Sole, agiotcio ei hon ci si mostra chiaro ed illustrato
se non quando noi mettiamo l'occhio in quel luogartipulare dove va la reflessione.
Consideriamo adesso quel che accaderebbe quarsjmedehio fusse di superficie sferica: ché
senz'altro noi troveremo che della reflessione shda da tutta la superficie illuminata,
piccolissima parte € quella che perviene all'ocdtiiun particolar riguardante, per esser una
minimissima particella di tutta la superficie stariquella l'inclinazion della quale ripercuote |l
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raggio al luogo particolare dell'occhio; onde miaimonvien che sia la parte della superficie

sferica che all'occhio si mostra splendente, reggorandosi tutto il rimanente oscuro. Quando

dungue la Luna fusse tersa come uno specchio,li@siona parte si mostrerebbe a gli occhi di un

particulare illustrata dal Sole, ancorche tuttoenmsferio fusse esposto a' raggi solari, ed ilordstLuna, se fusse
rimarrebbe all'occhio del riguardante come nonnilhato e percio invisibile, e finalmen e”r“iiolfnsc;rsepbebcgh'o
invisibile ancora del tutto la Luna, avvenga chellguparticella onde venisse la riflessione, pemnlaibile.

sua piccolezza e gran lontananza si perderebbeoene all'occhio ella resterebbe invisibile, cosi

la sua illuminazione resterebbe nulla, ché bemepossibile che un corpo luminoso togliesse via

le nostre tenebre col suo splendore e che noimwadessimo.

SaLv. Fermate in grazia, Sig. Sagredo, perché io vedggani movimenti nel viso e nella
persona del Sig. Simplicio, che mi sono indizi chn resti o ben capace o soddisfatto di questo
che voi con somma evidenza ed assoluta verita aette; e pur ora mi € sovvenuto di potergli
con altra esperienza rimuovere ogni scrupolo. lovléduto in una camera di sopra un grande
specchio sferico: facciamolo portar qua, e mentre si conduce, torni il Sig. Simplicio a
considerare quanta € grande la chiarezza che eienparete qui sotto la loggia dal reflesso dello
specchio piano.

SIMP. lo veggo che I'e chiara poco meno che se vi pesse direttamente il Sole.

SaLv. Cosi € veramente. Or ditemi: se, levando via gigelolo specchio piano, metteremo
nell'istesso luogo quel grande sferico, qual effetiedete voi che sia per far la sua reflessione
nella medesima parete?

SIMP. Credo che gli arrechera lume molto maggiore éarmlb amplo.

SaLv. Ma se lilluminazione sara nulla, o cosi piccole appena ve ne accorgiate, che
direte allora?

SIMP. Quando avro visto l'effetto, pensero alla rispost

SaLv. Ecco lo specchio, il quale voglio che sia postaato all'altro. Ma prima andiamo la
vicino al reflesso di quel piano, e rimirate attenénte la sua chiarezza: vedete come € chiaro qui
dove e' batte, e come distintamente si veggone tuteste minuzie del muro.

SIMP. Ho visto e osservato benissimo: fate metterdapecchio a canto al primo.

SaLv. Eccolo la. Vi fu messo subito che cominciasteiardare le minuzie, e non ve ne sete
accorto, si grande é stato I'accrescimento del heheesto della parete. Or tolgasi via lo specchio
piano. Eccovi levata via ogni reflessione, ancorehéia rimasto il grande specchio convesso.
Rimuovasi questo ancora, e poi vi si riponga qua&nfpace: voi non vedrete mutazione alcuna di
luce in tutto il muro. Eccovi dunque mostrato ahs® come la reflessione del Sole fatta in
ispecchio sferico convesso non illumina sensibill@eruoghi circonvicini. Ora che risponderete
VOi a questa esperienza?

SIMP. o ho paura che qui non entri qualche giuoco dnm lo veggo pure, nel riguardar
guello specchio, uscire un grande splendore, chsiaui toglie la vista, e, quel che piu importa,
ve lo veggo sempre da qualsivoglia luogo ch'ioitairi, e veggolo andar mutando sito sopra la
superficie dello specchio, secondo ch'io mi pongeinairarlo in questo o in quel luogo:
argomento necessario, che il lume si reflette \@gsai verso tutte le bande, ed in conseguenza
cosi potente sopra tutta quella parete come sbpnia iocchio.

SaLv. Or vedete quanto bisogni andar cauto e risemael@restare assenso a quello che il
solo discorso ci rappresenta. Non ha dubbio chestquehe voi dite ha assai dell'apparente;
tuttavia potete vedere come la sensata esperieog@ann contrario.

SiMp. Come dunque cammina questo negozio?

SaLv. lo vi dirdo quel che ne sento, che non so quanwavper appagare. E prima, quello
splendore cosi vivo che voi vedete sopra lo specehche vi par che ne occupi assai buona parte,
non € cosi grande a gran pezzo, anzi € piccolo assai; ma la sua vivezza cagiona nell'occhio
vostro, mediante la reflessione fatta nell'umidalierli delle palpebre, la quale si distende sopr
la pupilla, una irradiazione avventizia, simile aetjcapillizio che ci par di vedere intorno alla
flammella di una candela posta alquanto lontanayogliate assimigliarla allo splendore
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avventizio di una stella; che se voi paragoneteaigcolo corpicello, v. g., della Canicola, veduto

di giorno col telescopio, quando si vede senzalimmone, col medesimo veduto di notte

coll'occhio libero, voi fuor di ogni dubbio compudsrete che lirraggiato si mostra piu di mill&rpicelio delle
volte maggiore del nudo e real corpicello: ed umilsei 0 maggior ricrescimento fa I'immagine dglle irraggiato
Sole che voi vedete in quello specchio; dico maggiper esser ella pili viva della stella, com@| arr']fgggr;:)':r'ee che
manifesto dal potersi rimirar la stella con assamianoffesa alla vista, che questa reflession dellgv.
specchio. Il reverbero dunque, che si ha da ppatiei sopra tutta questa parete, viene da piccola

parte di quello specchio; e quello che pur oraweia tutto lo specchio piano, si participava e

ristrigneva a piccolissima parte della medesimaetearqual meraviglia € dunque che la

reflessione prima illumini molto vivamente, e cheegt'altra resti quasi impercettibile?

SIMP. lo mi trovo piu inviluppato che mai, e mi sopraggme l'altra difficulta, come possa
essere che quel muro, essendo di materia cosiaoscdi superficie cosi mal pulita, abbia a
ripercuoter lume piu potente e vivace che uno dpedeen terso e pulito.

SaLv. Piu vivace n&'® ma ben pil universale; ché, quanto alla vivezpayedete che la
reflessione di quello specchietto piano, dove dimisce la sotto la loggia, illumina
gagliardamente, ed il restante della parete, atevei la reflession del muro, dove € attaccato lo
specchio, non € a gran segno illuminato come laofacparte dove arriva il reflesso dello
specchio. E se voi desiderate intender linterquisto negozio, considerate come l'essef 1a, cfiesso de |
superficie di quel muro aspra, € listesso chesdiesomposta di innumerabili superficierpi asperi pia
piccolissime, disposte secondo innumerabili ditarsii inclinazioni, tra le quali di necessit@iversale che
accade che ne sieno molte disposte a mandareij rafigssi da loro, in un tal luogo, molte altgéféﬁéée'ters" €
in altro; ed in somma non é luogo alcuno al quale arrivino moltissimi raggi reflessi da
moltissime superficiette sparse per tutta l'intsuperficie del corpo scabroso, sopra il quale
cascano i raggi luminosi: dal che segue di necessie sopra qualsivoglia parte di qualunque
superficie opposta a quella che riceve i raggi primncidenti, pervengano raggi reflessi, ed in
conseguenza l'illuminazione. Seguene ancora, cheedlesimo corpo sul quale vengono i raggi
illuminanti, rimirato da qualsivoglia luogo, si madutto illuminato e chiaro: e pero la Luna, per
esser di superficie aspra e non tersa, rimandack del Sole verso tutte le bande, ed a tutti i
riguardanti si mostra egualmente lucida. Che ssufgerficie sua, essendo sferica, fusse ancora
liscia come uno specchio, resterebbe del tuttesibie, atteso che quella piccolissima parte dgl] ii;eggfesgtfeersa
quale potesse venir reflessa l'immagine del Sdl®cehio di un particolare, per la granvisibile.
lontananza, resterebbe invisibile, come gia abluatto.

SIMP. Resto assai ben capace del vostro discorsoyiattai par di poter risolverlo con
pochissima fatica, e mantener benissimo che la Isimaotonda e pulitissima e che refletta il
lume del Sole a noi al modo di uno specchio: neipdimmagine del Sole si deve veder nel suo
mezo; avvengaché «non per le spezie dell'isteslop®ssa vedersi in si gran distanza la piccola
figura del Sole, ma sia compresa da noi per il lypralotto dal Sole l'illuminazione di tutto il
corpo lunare. Una tal cosa possiamo noi vedereanpiastra dorata e ben brunita, che, percossa
da un corpo luminoso, si mostra, a chi la guardbaiano, tutta risplendente; e solo da vicino si
scorge nel mezo di essa la piccola immagine delacluiminosos.

SaLv. Confessando ingenuamente la mia incapacita, atieonon intendo di questo vostro
discorso altro che di quella piastra dorata; e@an concedete il parlar liberamente, ho grande
opinione che voi ancora non lintendiate, ma akbiatparate a mente quelle parole scritte da
qualcuno per desiderio di contraddire e mostrarsirgelligente dell'avversario, mostrarsi, pero,

a quelli che, per apparir eglino ancora intelligeapplaudono a quello che e' non intendono, e
maggior concetto si formano delle persone secoh@oda loro son manco intese; e pur chel@ni scrivono
scrittore stesso non sia (come molti ce ne songudili che scrivono quel che non intendonojue! che non

che perd non s'intende quel che essi scrivono., Pesdiando il resto, vi rispondo quanto aﬁéf]“gﬂ?gﬁgepgazl

116 | ‘edizione originale legge «abbia a ripercuoteggiar lume che uno specchézc» (lin.6-7 Edizione Nazionale), e &S/. Maggior
lume no»; ma nell'esemplare che di detta ediziopesseduto dalla Biblioteca del Seminario di Pad@mILEO corresse di sua mano,
nell'uno e nell'altro luogo, come noi abbiamo statap
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piastra dorata, che quando ella sia piana e noriongoshnde, potra apparir da lontano tugte essi scrivono.
risplendente, mentre sia ferita da un lume gaghanda pero si vedra tale quando l'occhio sia in

una linea determinata, cioe in quella de i ragfiessi; e vedrassi piu fiammeggiante che se fusse,

v. g., d'argento, mediante I'esser colorata ed pd#ala somma densita del metallo, a ricevere
brunimento perfettissimo: e quando la sua supetfiessendo benissimo lustrata, non fusse poi
esattamente piana, ma avesse varie inclinaziolmraahnco da piu luoghi si vedrebbe il suo
splendore, cioe da tanti a quanti pervenisseratie veflessioni fatte dalle diverse superficieg ch o
perd si lavorano i diamanti a molte facce, accidiildilettevol fulgore si scorga da molti luoghiran &
ma quando la piastra fusse molto grande, non pedordano, ancorché ella fusse tutta pianaa&k, e perche.
vedrebbe tutta risplendente. E per meglio dichmraintendasi una piastra dorata piana e
grandissima esposta al Sole: mostrerassi a un@dshiano lI'immagine del Sole occupare una

parte di tal piastra solamente, cioé quella don€eeevla reflessione de i raggi solari incidenti; ma

e vero che per la vivacita del lume tal immagineaaja inghirlandata di molti raggi, e pero

sembrera occupare maggior parte assai della piclseraeramente ella non occupera. E che cio

sia vero, notato il luogo particolare della piastoande viene la reflessione, e figurato parimente

guanto grande mi si rappresenta lo spazio risplaedeuoprasi di esso spazio la maggior parte,
lasciando solamente scoperto intorno al mezo: nero si diminuira punto la grandezza
dell'apparente splendore a quello che di lontanonhira, anzi si vedra egli largamente sparso

sopra il panno o altro con che si ricoperse. Sedaralcuno col vedere una piccola piastra dorata

da lontano tutta risplendente, si sara immaginat listesso dovesse accadere anco di piastre

grandi quanto la Luna, si &€ ingannato non mencsehaedesse, la Luna non esser maggiore di un

fondo di tino. Quando poi la piastra fusse di sfipier sferica, vedrebbesi in una sola sua

particella il reflesso gagliardo, ma ben, medidatevezza, si mostrerebbe inghirlandato di molti

raggi assai vibranti: il resto della palla si vdibe come colorato, e questo anco solamente

quando €' non fusse in sommo grado pulito; che dua& fusse brunito perfettamente, .
apparirebbe oscuro. Esempio di questo aviamo dioerde avanti gli occhi ne i vasi d'argentoQ&i’}‘g’cgrg%‘to
quali, mentre sono solamente bolliti nel bianchitbeson tutti candidi come la neve, ne purkauro che il non
rendono l'immagini; ma se in alcuna parte si breon®, in quella subito diventano oscuri, e dpi§nito, e perche.
rendono l'immagini come specchi: e quel divenireuos non procede da altro che dall'essersi

spianata una finissima grana che faceva la superflell'argento scabrosa, e pero tale che

rifletteva il lume verso tutte le parti, per lo athe tutti i luoghi si mostrava egualmente illumanat

guando poi, col brunirla, si spianano esquisitamenielle minime inegualita, si che la reflessione

de i raggi incidenti si drizza tutta in luogo detémato, allora da quel tal luogo si mostra la parte

brunita assai piu chiara e lucida del restante echelamente bianchito, ma da tutti gli altri lubgh

si vede molto oscura. E noto che la diversita dedi@ute, nel rimirar superficie brunite, CagioNA.iqio brunito da
differenze tali di apparenze, che per imitare @regentare in pittura, v. g., una corazza brunif&ne vedute appar
bisogna accoppiare neri schietti e bianchi, I'umarto all'altro, in parti di essa arme dove il duhiarissimo e da
cade egualmente. altre oscurissimo.

SAGR. Adunque, quando questi Signori filosofi si conéessero di conceder che la Luna,

Venere e gli altri pianeti fussero di superficienmmosi lustra e tersa come uno specchio, ma un
capello manco, cioé quale & una piastra di argbiaachita solamente, ma non brunita, questo
basterebbe a poterla far visibile ed accomodaitgeacuoterci il lume del Sole?

SaLv. Basterebbe in parte; ma non renderebbe un lurse pmiente, come fa essendo
montuosa ed in somma piena di eminenze e cavitddgida questi Signori filosofi non la
concederanno mai pulita meno di uno specchio, nme lassai piu, se piu si pud immaginare,
perche stimando eglino che a' corpi perfettissinebavengano figure perfettissime, bisogna che
la sfericita di quei globi celesti sia assolutisgjroltre che, quando e' mi concedessero qualche
inegualita, ancorché minima, i0 me ne prenderezaescrupolo alcuno altra assai maggiore,
perche consistendo tal perfezione in indivisiltdinto la guasta un capello quanto una montagna.

SAGR. Qui mi nascono due dubbi: I'uno e lintenderescipeé la maggior inegualita di
superficie abbia a far piu potente reflession didy I'altro €, perche questi Signori Peripatetici
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voglian questa esatta figura.

SaLv. Al primo rispondero io, ed al Sig. Simplicio lase la cura di rispondere al secondperficie piu
Devesi dunque avvertire che le medesime supeniefgono dal medesimo lume piu e meﬁ§§é?osrar§filessione
illuminate, secondoché i raggi illuminanti vi casoasopra piu 0 meno obliquamente, si chejil@me che la
massima illuminazione € dove i raggi son perpenditdEd ecco ch'io ve lo mostro al senso.ngno scabrosa.
piego questo foglio tanto che una parte faccia lngopra l'altra; ed esponendole alla reflesslffﬁﬂgje'ndicolari
del lume di quel muro opposto, vedete come questeid, che riceve i raggi obliguamenteji@ninano piu che
manco chiara di quest'altra, dove la reflessioraeriad angoli retti; e notate come secondo ch# fgbliqui, e
gli vo ricevendo piu e piu obliguamente, l'illumiiane si fa pit debole. perche.

SAGR. Veggo l'effetto, ma non comprendo la causa.

SALV. Se voi ci pensaste un centesimo d'ora, la treterena per non consumare il tempo,
eccovene un poco di dimostrazione in questa figura.

SAGR. La sola vista della figura mi ha chiarito il tpero seguite.

Sivp. Dite in grazia il resto a me, che non sono dieddbce apprensiva.

SaLv. Fate conto che tutte le linee parallele che ealete , € | raggi piti obbliqui
partirsi da i termini A, B, sieno i raggi che sopealinea CD g'gﬂlné"’.mo meno. €
vengono ad angoli retti: inclinate ora la medesi@ia, si che
penda come DO: non vedete voi che buona partealirgggi che
ferivano la CD, passano senza toccar la DO? Adusqua DO é ]
illuminata da manco raggi, € ben ragionevole cluenile ricevuto _,..--""
da lei sia piu debole. Torniamo ora alla Luna, ualg, essendo d -
figura sferica, quando la sua superficie fusse@gliianto questa -

B—p
carta, le parti del suo emisferio illuminato dallé&Sche sono verso I'estremita, riceverebbero
minor lume assaissimo che le parti di mezo, cadesagwa quelle i raggi obliquissimi, e sopra
queste ad angoli retti; per lo che nel plenilumoando noi veggiamo quasi tutto I'emisferio
illuminato, le parti verso il mezo ci si dovrebbermstrare piu risplendenti, che l'altre verso la
circonferenza: il che non si vede. Figuratevi @rdalccia della Luna piena di montagne ben alte:
non vedete voi come le piagge e i dorsi loro, eldesai sopra la convessita della perfetta
superficie sferica, vengono esposti alla vista Slele, ed accomodati a ricevere i raggi, assai
meno obliguamente, e percio a mostrarsi illumigatinto il resto?

SAGR. Tutto bene: ma se vi sono tali montagne, € vérm it Sole le ferira assai piu
direttamente che non farebbe l'inclinazione di snperficie pulita, ma € anco vero che tra esse
montagne resterebbero tutte le valli oscure, méglitombre grandissime che in quel tempo
verrebber da i monti; dove che le parti di mezadbe piene di valli e monti, mediante l'avere il
Sole elevato, rimarrebbero senz'ombre, e peroyuidé assai che le parti estreme, sparse non
men di ombre che di lume: e pur tuttavia non sieviad differenza.

SIMP. Una simil difficulta mi si andava avvolgendo pefantasia.

SaLv. Quanto € piu pronto il Sig. Simplicio a penetlardifficulta che favoriscono le
opinioni d'Aristotile, che le soluzioni! Ma io haglche sospetto che a bello studio e’ voglia anco
talvolta tacerle: e nel presente particulare, aveatal per sé potuto veder I'obbiezione, che pure é
assai ingegnosa, non posso credere che e' non afdaa avvertita la risposta, ond'io voglio
tentar di cavargliela (come si dice) di bocca. R#témi, Sig. Simplicio: credete voi che possa
essere ombra dove feriscono i raggi del Sole?

SIMP. Credo, anzi son sicuro, che no, perché esserdib mgssimo luminare, che scaccia
con i suoi raggi le tenebre, € impossibile che degk arriva resti tenebroso; e poi aviamo la
definizione chéenebrae sunt privatio luminis.

SaLv. Adunque il Sole, rimirando la Terra o la Lunaltrcacorpo opaco, non vede mai
alcuna delle sue parti ombrose, non avendo althioda vedere che i suoi raggi apportatori del
lume; ed in conseguenza uno che fusse nel Sole,vedrebbe mai niente di adombrato,
imperocche i raggi suoi visivi andrebbero sempreompagnia de i solari illuminanti.
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SIMP. Questo € verissimo, senza contradizione alcuna.

SaLv. Ma quando la Luna e all'opposizion del Sole, gliierenza e tra il viaggio che
fanno i raggi della vostra vista, e quello che fanraggi del Sole?

Simp. Ora ho inteso; voi volete dire che caminandagralella vista e quelli del Sole per le
medesime linee, noi non possiamo scoprir alcung dallli ombrose della Luna. Di grazia,
toglietevi giu di questa opinione, ch'io sia simtofa o dissimulatore; e vi giuro da gentiluomo
che non avevo penetrata cotal risposta, ne fageel'ritrovata senza l'aiuto vostro o senza lungo
pensarvi.

SAGR. La soluzione che fra tutti due avete addottaaciguest'ultima difficulta, ha
veramente soddisfatto a me ancora; ma nel medeseampo questa considerazione del
camminare i raggi della vista con quelli del Sote, ha destato un altro scrupolo circa l'altra
parte: ma non so se io lo sapro spiegare, perssendomi nato di presente, non I'ho per ancora
ordinato a modo mio; ma vedremo fra tutti di ridual chiarezza. E' non & dubbio alcuno che le
parti verso la circonferenza dell'emisferio pulitba non brunito, che sia illuminato dal Sole,
ricevendo i raggi obliguamente, ne ricevono assaiarche le parti di mezo, le quali direttamente
gli ricevono; e pu0 essere che una striscia lavgay., venti gradi, che sia verso l'estremita
dell'emisferio, non riceva piu raggi che un'altexso le parti di mezo, larga non piu di quattro
gradi; onde quella veramente sara assai piu ostuguesta, e tale apparira a chiunque le
rimirasse amendue in faccia o vogliam dire in maedta quando I'occhio del riguardante fusse
costituito in luogo tale che la larghezza de i vgnadi della striscia oscura se gli rappresentasse
non piu lunga d'una di quattro gradi posta sul mi#dbemisferio, io non ho per impossibile che
se gli potesse mostrare egualmente chiara e lumicar®se l'altra, perche finalmente dentro a due
angoli eguali, cioé di quattro gradi I'uno, vengoalfocchio le reflessioni di due eguali
moltitudini di raggi, di quelli, cioé, che si refleno dalla striscia di mezo, larga gradi quatéo,
de i reflessi dall'altra di venti gradi, ma vedirtascorcio sotto la quantita di gradi quattro:ed
sito tale otterra I'occhio, quando €' sia collocgito'l detto emisfero e 'l corpo che lillumina,
perche allora la vista e i raggi vanno per le mededinee. Par dunque che non sia impossibile
che la Luna possa esser di superficie assai barsesg che non dimeno nel plenilunio si mostri
non men luminosa nell'estremita che nelle panmnezo.

SaLv. La dubitazione € ingegnosa e degna d'esser evatad e comeche ella vi € nata pur
ora improvisamente, io parimente rispondero quele improvisamente mi cade in mente, e
forse potrebb'essere che col pensarvi piu mi sagsemiglior risposta. Ma prima che io produca
altro in mezo, sara bene che noi ci assicuriamol'esperienza se la vostra opposizione risponde
cosi in fatto, come par che concluda in appareizaero, ripigliando la medesima carta,
inclinandone, col piegarla, una piccola parte sdpienanente, proviamo se esponendola al lume,
si che sopra la minor parte caschino i raggi deleldirettamente, e sopra l'altra obliqguamente,
guesta che riceve i raggi diretti si mostri piuachi ed ecco gia l'esperienza manifesta, che I'é
notabilmente piu luminosa. Ora, quando la vostrposzione sia concludente, bisognera che,
abbassando noi l'occhio tanto che, rimirando #attiaggior parte, meno illuminata, in iscorcio,
ella ci apparisca non piu larga dell'altra piurinata, e che in conseguenza non sia veduta sotto
maggior angolo che quella, bisognera, dico, cheud lume si accresca si, che ci sembri cosi
lucida come l'altra. Ecco che io la guardo, e lggeesi obliguamente che la mi apparisce piu
stretta dell'altra; ma con tutto cio la sua oseuribn mi si rischiara punto. Guardate ora se
I'istesso accade a voi.

SAGR. Ho visto, ne, perché io abbassi l'occhio, veggat® illuminarsi o rischiararsi
davvantaggio la detta superficie; anzi mi par pgtd che ella si imbrunisca.

SaLv. Siamo dunque sin ora sicuri dell'inefficacia ‘dglposizione. Quanto poi alla
soluzione, credo che, per esser la superficie dsigucarta poco meno che tersa, pochi sieno i
raggi che si reflettano verso gl'incidenti, in cargzione della moltitudine che si reflette verso le
parti opposte, e che di quei pochi se ne perdamgigepiu quanto piu si accostano i raggi visivi a
essi raggi luminosi incidenti; e perché non i raiggidenti, ma quelli che si reffettono all'occhio,
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fanno apparir I'oggetto luminoso, pero nell'abbabsachio, piu € quello che si perde che quello
che si acquista, come anco voi stesso dite appaghwedere il foglio piu oscuro.

SAGR. lo dell'esperienza e della ragione mi appagotaRas che 'l Sig. Simplicio risponda
all'altro mio quesito, dichiarandomi quali cose wao i Peripatetici a voler questa rotondita ne i
corpi celesti tanto esatta.

SIMP. L'essere i corpi celesti ingenerabili, incortittj inalterabili, impassibili, immortali,Sfericita perfetta
etc., fa che e' sieno assolutamente perfettisedte assolutamente perfetti si tira in consegun%ﬁ\%%ceeslégt?g%ai ne
che in loro sia ogni genere di perfezione, e p&® la figura ancora sia perfetta, cioé sfericaefpatetici.
assolutamente e perfettamente sferica, e non asgenagolare.

SaLv. E questa incorruttibilita da che la cavate voi?

SiMp. Dal mancar di contrari immediatamente, e mediatamdal moto semplice circolare.

SaLv. Talché, per quanto io raccolgo dal vostro diszorel costituir I'essenza de i corpi
celesti incorruttibile, inalterabile etc., non \ie come causa o requisito necessario, la ro@ndit
che quando questa cagionasse l'inalterabilitapotiemo ad arbitrio nostro far incorruttibile ik figura non e

legno, la cera, ed altre materie elementari, chirte in figura sferica. Callilfa ibilie
N . . . . LN . Incorrutunilita,
Sivp. E non e egli manifesto che una palla di legnolimegpiu lungo tempo si conserveﬁ$a di pitl lunga
che una guglia o altra forma angolare, fatta detiinto del medesimo legno? durazione.

SaLv. Cotesto & verissimo, ma non pero di corruttiliiieerra ella incorruttibile; anzj! corruttibile riceve
restera pur corruttibile, ma ben di piti lunga dar&ero & da notarsi che il corruttibile & capacgff,c ! meno. ma
piu e di meno tale, potendo noi dire: «Questo é oueruttibile di quello», come, per esempio, il
diaspro € men corruttibile della pietra serenaj'meorruttibile non riceve il piu e 'l meno, sieh
si possa dire: «Questo e piu incorruttibile di takto», se amendue sono incorruttibili ed eterni.

La diversita dunque di figura non puo operare se mglle materie che son capaci del piu o del
meno durare; ma nelle eterne, che non posson esse@ egualmente eterne, cessa l'operazignerfezion di

della figura. E per tanto, gia che la materia delesn per la figura & incorruttibile, ma per altfgir2 o°era ne!

N . . s s - . [pi corruttibili,
non occorre esser cosi ansioso di questa perfédteits, perche, quando la materia Saf&non gia negli

incorruttibile, abbia pur che figura si voglia,aelara sempre tale. eterni.

SAGR. Ma i0 vo considerando qualche cosa di piu, e dice, conceduto che la figura _
sferica avesse faculta di conferire lincorrutithil tutti i corpi, di qualsivoglia figura, sarebipe>® 2 fidura sferica
eterni e incorruttibili. Imperocche, essendo il pmrrotondo incorruttibile, la corruttibilitieternita, tutti i
verrebbe a consistere in quelle parti che altefarmerfetta rotondita: come, per esempio, inagfpi sarebbero
dado vi é dentro una palla perfettamente rotondegree tale incorruttibile; resta dunque cHem
corruttibili sieno quelli angoli che ricuoprono edcondono la rotondita; al piu dunque che
potesse accadere, sarebbe che tali angoli e (pedice) escrescenze si corrompessero. Ma se piu
internamente andremo considerando, in quelle paxdora verso gli angoli vi son dentro altre
minori palle della medesima materia, e pero esseranper esser rotonde, incorruttibili; e cosi
ne' residui che circondano queste otto minori #fere/i se ne possono intendere altre; talché
finalmente, risolvendo tutto il dado in palle innarabili, bisognera confessarlo incorruttibile. E
questo medesimo discorso ed una simile resoluziopeo far di tutte le altre figure.

SaLv. Il progresso cammina benissimo: si che quandg.,, wn cristallo sferico avesse dalla
figura I'esser incorruttibile, cioe la faculta ésistere a tutte le alterazioni interne ed esteroe,
si vede che l'aggiugnerli altro cristallo e ridyno g., in cubo l'avesse ad alterar dentro, né anc
di fuori, si che ne divenisse meno atto a resisttreiovo ambiente, fatto dell'istessa materia, che
non era all'altro di materia diversa, e massimeé sero che la corruzione si faccia da i contrari,
come dice Aristotile; e di qual cosa si puo circamedquella palla di cristallo, che gli sia manco
contraria del cristallo medesimo? Ma noi non cioagamo del fuggir dell'ore, e tardi verremo a
capo de' nostri ragionamenti, se sopra ogni pdatielsi hanno da fare si lunghi discorsi; oltre che
la memoria si confonde talmente nella multipligille cose, che difficiimente posso ricordarmi
delle proposizioni che ordinatamente aveva propbStg. Simplicio da considerarsi.

SIMP. o me ne ricordo benissimo; e circa questo padre della montuosita della Luna,
resta ancora in piede la causa che io addussledapparenza, potendosi benissimo salvare con
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dir ch'ella sia un'illusione procedente dall'eskerparti della Luna inegualmente opache e
perspicue.

SAGR. Poco fa, quando il Sig. Simplicio attribuiva lpparenti inegualita della Luna,
conforme all'opinione di certo Peripatetico amiao,salle parti di essa Luna diversamente opache
e perspicue, conforme a che simili illusioni si gego in cristalli e gemme di piu sorti, mi
sovvenne una materia molto pill accomodata per eapptar cotali effetti, e tale che credo ceYisireperle atte a
che quel filosofo la pagherebbe qualsivoglia prezoqueste sono le madreperle, le qualﬂggl;;ﬁgp;éﬁ;te
lavorano in varie figure, e benche ridotte ad ustieena liscezza, sembrano all'occhio tagiperiicie della
variamente in diverse parti cave e colme, che ap@énatto stesso si puo dar fede della l6vg?-
egualita.

SaLv. Bellissimo e veramente questo pensiero; e quehom é stato fatto sin ora, potrebbe
esser fatto un'altra volta, e se sono state pr@adite gemme e cristalli, che non han che fare con
I'llusioni delle madreperle, saran ben prodottesija ancora. Intanto, per non tagliar I'occasione
ad alcuno, tacero la risposta che ci andrebbeloepsocurero per ora di sodisfare alle obbiezioni
portate dal Sig. Simplicio. Dico per tanto che qaasstra € una ragion troppo generale, e come
voi non l'applicate a tutte le apparenze ad unaredche si veggono nella Luna, e per le quali io
ed altri si son mossi a tenerla montuosa, non cceeovoi siate per trovare chi si soddisfaccia di
tal dottrina; né credo che voi stesso ne l'autodeseno trovi in essa maggior quiete, che in
qualsivoglia altra cosa remota dal proposito. Deltdte e molte apparenze varie che si scorgoigpparenti
di sera in sera in un corso lunare, voi pur una soh ne potrete imitare col fabbricare una pallgegualita della
vostro arbitrio di parti pill e meno opache e pexspie che sia di superficie pulita; dove clbggor:]%”"ﬂitar oer
allincontro, di qualsivoglia materia solida e noasparente si fabbricheranno palle le quali, S@i piu e meno
con eminenze e cavita e col ricevere variamerignfiinazione, rappresenteranno l'istesse vis@ago e perspicuo.
mutazioni a capello, che d'ora in ora si scorgogitarLuna. In esse vedrete i dorsi dell'eminNeRzg, ic varie della
esposte al lume del Sole chiari assai, e doppoordi le proiezioni delllombre oscurissimgjna imitabili con
vedretele maggiori e minori, secondo che esse @rninsi troveranno pil 0 meno distanti dglsivoglia
confine che distingue la parte della Luna illuméndalla tenebrosa; vedrete l'istesso terminﬂ‘;’It g
confine, non egualmente disteso, qual sarebbe gallka fusse pulita, ma anfrattuoso e merlaifie quali si
vedrete, oltre al detto termine, nella parte teosdyr molte sommita illuminate e staccate dal résgmnenta la
gia luminoso; vedrete I'ombre sopradette, secorititihminazione si va alzando, andarsi ellefji"*>" della
diminuendo, sinché del tutto svaniscono, né pitex&he alcuna quando tutto I'emisferio sia
illuminato; all'incontro poi, nel passare il lumerso I'altro emisfero lunare, riconoscerete I'stes
eminenze osservate prima, e vedrete le proiezielfiochbre loro farsi al contrario ed andar
crescendo: delle quali cose torno a replicarvi ebepur una non potrete rappresentarmi col
VOStro opaco e perspicuo.

SAGR. Anzi pur se ne imitera una, cioé quella del plemo, quando, per esser il tutto
illuminato, non si scorge piu né ombre ne altro cadle eminenze e cavita riceva alcuna
variazione. Ma di grazia, Sig. Salviati, non peedpiu tempo in questo particolare, perche uno
che avesse avuto pazienza di far I'osservazioondio due lunazioni e non restasse capace di
guesta sensatissima verita, si potrebbe ben sémtener privo del tutto di giudizio; e con simili,

a che consumar tempo e parole indarno?

SIMP. lo veramente non ho fatte tali osservazioni, [p&ncon ho avuta questa curiosita, ne
meno strumento atto a poterle fare; ma voglio e onodo farle: e intanto possiamo lasciar
guesta questione in pendente e passare a quel ghmgegue, producendo i motivi per i quali voi
stimate che la Terra possa reflettere il lume ddét Bon men gagliardamente che la Luna, perchée
a me par ella tanto oscura ed opaca, che un takoemi si rappresenta del tutto impossibile.

SaLv. La causa per la quale voi reputate la Terraangtilluminazione non é altramente
cotesta, Sig. Simplicio. E non sarebbe bella cbsai@ penetrassi i vostri discorsi meglio che voi
medesimo?

SIMP. Se io mi discorra bene o male, potrebb'essevahmeglio di me lo conosceste; ma,
0 bene o0 mal ch'io mi discorra, che voi possiatglimeli me penetrar il mio discorso, questo non

73



credero io mai.

SaLv. Anzi vel faro io creder pur ora. Ditemi un pocmiando la Luna é presso che piena,
si che ella si puo veder di giorno ed anco a me#ta,,quando vi par ella piu splendente, il giorno
o la notte?

Simp. La notte, senza comparazione, e parmi che la lmaitequella colonna di nugole e diuna apparisce piu
fuoco che fu scorta a i figliuoli di Isdraele, chBa presenza del Sole si mostrava come . Eﬂi”.,tzi'gmo
nugoletta, ma la notte poi era splendidissima. Goso osservato alcune volte di giorno tra cerﬁﬁa veduta di '
nugolette la Luna non altramente che una di esaecbheggiante; ma la notte poi si mosg@no simile a una
splendentissima. nugola.

SaLv. Talche quando voi non vi foste mai abbattuto devda Luna se non di giorno, voi
non l'avreste giudicata piu splendida di una dilguaigolette.

Simp. Cosi credo fermamente.

SaLv. Ditemi ora: credete voi che la Luna sia realmgmielucente la notte che 'l giorno, o
pur che per qualche accidente ella si mostri tale?

SIMP. Credo che realmente ella risplenda in seé stasga ti giorno quanto di notte, ma che
'l suo lume si mostri maggiore di notte perché laorediamo nel campo oscuro del cielo; ed il
giorno, per esser tutto lI'ambiente assai chiarogh& ella di poco lo avanza di luce, ci si
rappresenta assai men lucida.

SaLv. Or ditemi: avete voi veduto mai in su la mezaedtglobo terrestre illuminato dal
Sole?

SIMP. Questa mi pare una domanda da non farsi se mdoupl@, o vero a qualche persona
conosciuta per insensata affatto.

SaLv. No, no, io v'ho per uomo sensatissimo, e fo lmauwda sul saldo: e pero rispondete
pure, e poi se vi parra che io parli a spropositocontento d'esser io l'insensato; ché bene é piu
sciocco quello che interroga scioccamente, chdajaeathi si fa interrogazione.

SiMp. Se dunque voi non mi avete per semplice affédtte, conto ch'io v'abbia risposto, e
detto che e impossibile che uno che sia in Teoaecsiamo noi, vegga di notte quella parte della
Terra dove é giorno, cioe che é percossa dal Sole.

SaLv. Adunque non vi é toccato mai a veder la Terrarilhata se non di giorno; ma la
Luna la vedete anco nella piu profonda notte riggidee in cielo: e questa, Sig. Simplicio, € la
cagione che vi fa credere che la Terra non risglesaine la Luna; che se voi poteste veder la
Terra illuminata mentreché voi fuste in luogo telmsb come la nostra notte, la vedreste
splendida piu che la Luna. Ora, se voi volete éhedmparazione proceda bene, bisogna far
parallelo del lume della Terra con quel della Lueduta di giorno, e non con la Luna notturna,
poiché non ci tocca a veder la Terra illuminata@e di giorno. Non sta cosi?

SiMpP. Cosi € dovere.

SaLv. E perché voi medesimo avete gia confessato d\se@uta la Luna di giorno tra
nugolette biancheggianti e similissima, quant@asgietto, ad una di esse, gia primamente venite a
confessare che quelle nugolette, che pur son raakmentari, son atte a ricever l'illuminaziongole atte ad
quanto la Luna, ed ancor piu, se voi vi ridurretdaintasia d'aver vedute talvolta alcune nuggsieere illuminate
grandissime, e candidissime come la neve; e ngougidubitare che se una tale si potegﬁeéglfurg' meno
conservar cosi luminosa nella piu profonda notte,ikuminerebbe i luoghi circonvicini piu che '
cento Lune. Quando dunque noi fussimo sicuri cheelaa si illuminasse dal Sole al pari di una
di quelle nugolette, non resterebbe dubbio chefedise non meno risplendente della Luna. Ma di
guesto cessa ogni dubbio, mentre noi veggiamo esmme nugole, nell'assenza del Sole, restar
la notte cosi oscure come la Terra; e, quel cha,épn € alcuno di noi al quale non sia accaduto

di veder pili volte alcune tali nugole basse e loata stare in dubbio se le fussero nugolfie M2
montagne: segno evidente, le montagne non esselumarose di quelle nugole. paragonato con la
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SAGR. Ma che piu altri discorsi? Eccovi la su la Luche € pit di meza; eccovi la quidna, lucido non
muro alto, dove batte il Sole; ritiratevi in quache la Luna si vegga accanto al muro; guardg] ?ni' Si‘fﬁga'
ora: che vi par piu chiaro? non vedete voi cheas#gaggio vi €, I'ha il muro? Il Sole percuote t#iza reflessione
guella parete; di li si reverbera nelle paretialskla; da quelle si reflette in quella camerahsi d'un muro che la
in essa arriva con la terza riflessione: e ad ogoto son sicuro che vi & pitl lume, che Pgg@ dellaLuna.
direttamente vi arrivasse il lume della Luna.

SIMP. Oh questo non credo io, perche quel della Lumaassime quando ell'e€ piena, € un
grande illuminare.

SAGR. Par grande per l'oscurita de i luoghi circonvi@mbrosi, ma assolutamente non é
molto, ed & minore che quel del crepuscolo di mazttoppo il tramontar del Sole; il chet ”;iggl”eadﬁ‘a”uael
manifesto, perche non prima che allora vedrete ©oiarie a distinguersi in Terra le ombre deei crepuscolo.
corpi illuminati dalla Luna. Se poi quella terzdlessione in quella camera illumini piu che la
prima della Luna, si potra conoscere andando ldggger quivi un libro, e provar poi stasera al
lume della Luna se si legge piu agevolmente o mem®credo senz'altro che si leggera meno.

SaLv. Ora, Sig. Simplicio (se pero voi sete stato app@g potete comprender come voi
medesimo sapevi veramente che la Terra risplendemameno che la Luna, e che il ricordarvi
solamente alcune cose sapute da per voi, e nognatgeda me, ve n‘ha reso certo: perché io non
vi ho insegnato che la Luna si mostra piu rispleteléa notte che 'l giorno, ma gia lo sapevi da
per voi, come anco sapevi che tanto si mostra @higra nugoletta quanto la Luna; sapevi
parimente che l'illuminazion della Terra non si @etl notte, ed in somma sapevi il tutto, senza
saper di saperlo. Di qui non dovera di ragionergssificile il conceder che la reflessione della
Terra possa illuminar la parte tenebrosa della Leoa luce non minor di quella con la quale la
Luna illustra le tenebre della notte, anzi tanto, puanto che la Terra € quaranta volte maggior
della Luna.

SIMP. Veramente io credeva che quel lume secondarsefpsoprio della Luna.

SaLv. E questo ancora sapete da per voi, e non Vv'agteodj saperlo. Ditemi: non avete vbiorpi illuminati
per voi stesso saputo che la Luna si mostra pitinsa assai la notte che il giorno, rispefflf=>cino P
all'oscurita del campo ambiente? ed in conseguranavenite voi a sapere in genere, che oggiro.
corpo lucido si mostra piu chiaro quanto I'ambienfgu oscuro?

SimP. Questo so i0 benissimo.

SaLv. Quando la Luna e falcata e vi mostra assai clqas lume secondario, non é ella
sempre vicina al Sole, ed in conseguenza nel lwherdpusculo?

SimMp. Ewvi; e molte volte ho desiderato che l'ariazsiefsse pitl fosca per poter veder quel
tal lume piu chiaro, ma I'é tramontata avanti noeura.

SaLv. Voi dunque sapete benissimo che nella profonda goiel lume apparirebbe piu?

SIMP. Signor si, ed ancor piu se si potesse tor \geaih lume delle corna tocche dal Sole, la
presenza del quale offusca assai l'altro minore.

SaLv. Oh non accad'egli talvolta di poter vedere deattmscurissima notte tutto il disco
della Luna, senza punto essere illuminato dal Sole?

SIMP. lo non so che questo avvenga mai, se non nelgsetotali della Luna.

SaLv. Adungue allora dovrebbe gquesta sua luce mostvasissima, essendo in un campo
oscurissimo e non offuscata dalla chiarezza delleacluminose: ma voi in quello stato come
I'avete veduta lucida?

SIMP. Holla veduta talvolta del color del rame ed ucgalbicante; ma altre volte e rimasta
tanto oscura, che I'ho del tutto persa di vista.

SaLv. Come dungque puo esser sua propria quella lueeyaihcosi chiara vedete nell'albor
del crepuscolo, non ostante l'impedimento dellersgbr grande e contiguo delle corna, e che poi
nella piu oscura notte, rimossa ogni altra luce, apparisce punto?

SiMP. Intendo esserci stato chi ha creduto cotal luerarle participato dall'altre stelle, ed
in particolare da Venere, sua vicina.

hY

SaLv. E cotesta parimente € una vanita, perché neldedgfla sua totale oscurazione
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dovrebbe pur mostrarsi piu lucida che mai, chesiguo dire che I'ombra della Terra gli asconda
la vista di Venere né dell'altre stelle; ma bemiman ella del tutto priva allora, perché I'emigfer
terrestre che in quel tempo riguarda verso la Leig@aello dove e notte, cioe un'intera privazion
del lume del Sole. E se voi diligentemente andosservando, vedrete sensatamente che, si come
la Luna, quando é sottilmente falcata, pochissittumina la Terra, e secondoche in lei vien
crescendo la parte illuminata dal Sole, crescenpmarie lo splendore a noi, che da quella vienci
reflesso; cosi la Luna, mentre e sottiimente faleathe, per esser tra 'l Sole e la Terra, scuopre
grandissima parte dell'emisferio terreno illuminaiomostra assai chiara, e discostandosi dal Sole
e venendo verso la quadratura, si vede tal lumardadguendo, ed oltre la quadratura si vede
assai debile, perche sempre va perdendo della didta parte luminosa della Terra: e pur
dovrebbe accadere il contrario quando tal lumeefuss o comunicatole dalle stelle, perché
allora la possiamo vedere nella profonda nottellambiente molto tenebroso.

SMp. Fermate, di grazia, che pur ora mi sovviene dwio in un libretto moderno di
conclusioni, pieno di molte novita, «che questodusacondario non & cagionato dalle stelle né&cé secondaria
proprio della Luna e men di tutti comunicatogli ldalerra, ma che deriva dalla medesiffffa-n
illuminazion del Sole, la quale, per esser la sustalel globo lunare alquanto trasparente, pengt@do alcuni.
per tutto il suo corpo, ma piu vivamente illumimasiuperficie dell'emisfero esposto a i raggi del
Sole, e la profondita, imbevendo e, per cosi divajppandosi di tal luce a guisa di una nugola o
di un cristallo, la trasmette e si rende visibilteelucida. E questo (se ben mi ricorda) prova egli
con l'autorita, con l'esperienza e con la ragi@glucendo Cleomede, Vitellione, Macrobio e
qualch'altro autor moderno, e soggiugnendo, vegersesperienza ch'ella si mostra molto lucida
ne i giorni prossimi alla congiunzione, cioé quagdalcata, e massimamente risplende intorno al
suo limbo; e di piu scrive che negli eclissi sqlaiando ella e sotto il disco del Sole, si vede
tralucere, e massime intorno all'estremo cerchi@ntp poi alle ragioni, parmi ch'e' dica che non
potendo cio derivare né dalla Terra ne dalle stefleda se stessa, resta necessariamente ch'e’
venga dal Sole; oltreche, fatta questa supposiziomeissimo si rendono accomodate ragioni di
tutti i particulari che accascano. Imperocché dettmarsi tal luce secondaria piu vivace intorno
all'estremo limbo, ne e cagione la brevita dellazép da esser penetrato da i raggi del Sole,
essendoché delle linee che traversano un ceréhimaksima e quella che passa per il centro, e
delle altre le piu lontane da questa son sempr@nnitelle piu vicine. Dal medesimo principio
dice egli derivare che tal lume poco diminuiscdinalmente, per questa via si assegna la causa
onde avvenga che quel cerchio piu lucido intorntesttemo margine della Luna si scorga
nell'eclisse solare in quella parte che sta sottiisco del Sole, ma non in quella che e fuor del
disco; provenendo cio, perché i raggi del Soleasapno a dirittura al nostro occhio per le parti
della Luna sottoposte, ma per le parti che son,faascano fuori dell'occhiox».

SaLv. Se questo filosofo fusse stato il primo autor&at# opinione, io non mi maraviglierei
che e' vi fusse talmente affezionato, che e' I'sy@sevuta per vera; ma ricevendola da altri, non
saprei addur ragione bastante per iscusarlo dalaven comprese le sue fallacie, e massime
doppo l'aver egli sentita la vera causa di taleteff ed aver potuto con mille esperienze e
manifesti riscontri assicurarsi, cio dal reflessslal Terra, e non da altro, procedere; e quanto
guesta cognizione fa desiderar qualche cosa regfgienento di questo autore e di tutti gli altri
che non le prestano l'assenso, tanto il non l'awdesa e non esser loro sovvenuta mi rende
scusabili quei piu antichi, i quali son ben sicale se adesso l'intendessero, senza una minima
repugnanza lI'ammetterebbero. E se io vi devo sahmente dire il mio concetto, non posso creder
che quest'autor moderno internamente non la cmadadubito che il non potersen'egli fare |l
primo autore, lo stimoli un poco a tentare di supprla o smaccarla almanco appresso a i
semplici, il numero de i quali sappiamo esser geantho; e molti sono che godono assai piu
dell'applauso numeroso del popolo, che dell'assdas@ochi non vulgari.

SAGR. Fermate un poco, Sig. Salviati, ché mi par dievecthe voi non andiate drittamente
al vero punto nel vostro parlare; perche quesg,tehdono le pareti al comune, si sanno anco fare
autori dell'invenzioni di altri, purché non sieramto antiche e fatte pubbliche per le cattedrere pe
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le piazze, che sieno piu che notorie a tutti.

SaLv. Oh io son piu cattivo di voi. Che dite voi di fliche o di notorie? non é egli
listesso I'esser I'opinioni e I'invenzioni nuovgliauomini, che l'esser gli uomini nuovi a lore@ §Stess0 esser le
voi vi contentaste della stima de' principiantil@edcienze, che vengon su di tempo in temgiQomini, ed esser
potreste farvi anco inventore sin dell'alfabetapsi rendervi ad essi ammirando; e se ben poggmini nuovi
progresso del tempo si scoprisse la vostra sagatdoco pregiudica al vostro fine, perche aftff °Pnon
sottentrano a mantenere il numero de i fautori. thf@miamo a mostrare al Sig. Simplicio la
inefficacia de i discorsi del suo moderno autoeej guali ci sono falsita e cose non concludenti
ed inopinabili. E prima, e falso che questa luceosdaria sia piu chiara intorno all'estremo
margine che nelle parti di mezo, si che si formagjun anello o cerchio piu risplendente dede secondaria
resto del campo. Ben & vero che guardando la Lostamel crepuscolo, si mostra, nel prir#gja Luna
apparire, un tal cerchio, ma con inganno che ndalie diversita de i confini con i quali termirﬁgﬁgﬁg’eégyma
il disco lunare, sparso di questa luce secondamiperocche dalla parte verso il Sole confina G@ra nellestrema
le corna lucidissime della Luna, e dall'altra ha permine confinante il campo oscuro defonferenza e non
crepuscolo, la relazion del quale ci fa pareregtiiaro I'albore del disco lunare, il quale neffd mezo: e perche.
parte opposta viene offuscato dallo splendor maggielle corna. Che se I'autor moderno avesse
provato a farsi ostacolo tra I'occhio e lo splengiemario col tetto di qualche casa o con altfedo di osservar la
tramezzo, si che visibile restasse solamente lazpiaella Luna fuori delle corna, l'avreb fasflfr?gda”a
veduta tutta egualmente luminosa. '

SiMp. Mi par pur ricordare che egli scriva d'essersvige di un simile artifizio per
nascondersi la falce lucida.

SaLv. Oh come questo €, la sua, che io stimava inaaveat diventa bugia; la quale pizzica
anco di temerita, poiche ciascheduno ne puo fauéetemente la riprova. Che poi nell'eclisse
del Sole si vegga il disco della Luna in altro mamle per privazione, io ne dubito assaipigo della Luna
massime quando l'eclisse non sia totale, come sagtasente bisogna che siano statendéeclisse del Sole
osservate dallautore; ma quando anco e' si scgesme lucido, questo non contraria, al] ng’p‘)’r?\‘,jaezr%nsg
favorisce, l'opinion nostra, avvengaché allora gpame alla Luna tutto I'emisferio terrestre
illuminato dal Sole, ché se bene I'ombra della Lnaaoscura una parte, questa € pochissima in
comparazione di quella che rimane illuminata. Quelie aggiugne di piu, che in questo caso la
parte del margine che soggiace al Sole si mostdidscida, ma non cosi quella che resta fuori, e
cio derivare dal venirci direttamente per quellagaraggi solari all'occhio, ma non per questa, e
bene una di quelle favole che manifestano le &heoni di colui che le racconta; perche, se per
farci visibile di luce secondaria il disco lunaliedgna che i raggi del Sole vengano direttamente
al nostro occhio, non vede il poverino che noi man vedremmo tal luce secondaria se non
nell'eclisse del Sole? E se I'esser una parte Haltia remota dal disco solare solamente manco
assai di mezo grado puo deviare i raggi del Selehs non arrivino al nostro occhio, che sara
quando ella se ne trovi lontana venti e trentaleqaa ne e nella sua prima apparizione? e come
verranno i raggi del Sole, che hanno a trapasgait perpo della Luna, a trovar l'occhio nostro?
Quest'uomo si va di mano in mano figurando le cpsdi bisognerebbe ch'elle fussero per servisgtor del libretto
al suo proposito, e non va accomodando i suoi @itipdi mano in mano alle cose quali eléelle conclusioni va
sono. Ecco: per far che lo splendor del Sole ppesatrar la sustanza della Luna, ei la fa in p%ﬁﬁ%@?‘ﬁ%‘?o le
diafana, quale &, v. g., la trasparenza di unalaugdi un cristallo; ma non so poi quello ch'eipgipositi, e non i
giudicasse, circa una tal trasparenza, quandogi sadari avessero a penetrare una profonditarefiositi alle cose.
nugola di pit di dua mila miglia. Ma ammettasi @gh arditamente rispondesse, ci0 potere esser
benissimo ne i corpi celesti, che sono altre fadeenohe questi nostri elementari, impuri e
fecciosi, e convinchiamo l'error suo con mezi cloe mmmettono risposta, o per dir meglio,
sutterfugii. Quando ei voglia mantenere che laswst della Luna sia diafana, bisogna ch'ei dica
che ella é tale mentreché i raggi del Sole abbmmmenetrar tutta la sua profondita, cioé ne
abbiano a penetrar piu di dua mila miglia, ma cppomendosigliene solo un miglio ed anco
meno, non la penetreranno piu che e’ si penetnaadelle nostre montagne.

SAGR. Voi mi fate sovvenire di uno che mi voleva veraan segreto di poter parlare, per
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via di certa simpatia di aghi calamitati, a uno ¢hgse stato lontano due o tre mila migliaBela fatta a uno
dicendogli io che volentieri l'avrei comprato, mhecvolevo vederne l'esperienza, e che ﬁﬂﬁ;’gfﬁ;’fgger
bastava farla stando io in una delle mie cameresghidin un'altra, mi rispose che in si piccqaer parlar con
distanza non si poteva veder ben I'operazione: amdte licenziai, con dire che non mi sentiwgo in lontananza
per allora di andare nel Cairo o in Moscovia pederetale esperienza; ma se pure voleva anddpae mtia-
esso, che io arei fatto l'altra parte, restand®enezia. Ma sentiamo come va la conseguenza
dell'autore, e come bisogni ch'egli ammetta, laeni@della Luna esser permeabilissima da i raggi
solari nella profondita di dua mila miglia, ma opagna piu di una montagna delle nostre nella
grossezza di un miglio solo.

SaLv. L'istesse montagne appunto della Luna ce ne fégstononianza, le quali, ferite da
una parte dal Sole, gettano dallopposta ombreissgre, terminate e taglienti piu assai
dell'ombre delle nostre; che quando elle fusseadade, mai non avremmo potuto conoscere
asprezza veruna nella superficie della Luna, néwvegdelle cuspidi luminose staccate dal termine
che distingue la parte illuminata dalla tenebr@s®i ne meno vedremmo noi questo medesimo
termine cosi distinto, se fusse vero che 'l lumeStée penetrasse la profondita della Luna; anzi,
per il detto medesimo dell'autore, bisognerebbereed passaggio e confine tra la parte vista e la
non vista dal Sole assai confuso e misto di ludenebre, ché bene e necessario che quella
materia che da il transito a i raggi solari neltafpndita di dua mila miglia, sia tanto trasparente
che pochissimo gli contrasti nella centesima o mpaote di tal grossezza: tuttavia il termine che
separa la parte illuminata dalla oscura é taglient®si distinto quanto é distinto il bianco dal
nero, e massime dove il taglio passa sopra la paite Luna naturalmente piu chiara e piu aspra;
ma dove sega le macchie antiche, le quali sonapaper andare elle sfericamente inclinandosi,
si che ricevono i raggi del Sole obliquissimi, quitermine non € cosi tagliente, mediante la
illuminazione piu languida. Quello finalmente chiéte del non si diminuire ed abbacinare la
luce secondaria secondo che la Luna va cresceralopnservarsi continuamente della medesima
efficacia, é falsissimo; anzi, poco si vede nelladratura, quando, per l'opposito, ella dovrebbe
vedersi piu viva, potendosi vedere fuor del creplesmella notte piu profonda. Concludiamo per
tanto, esser la reflession della Terra potentissielia Luna; e, quello di che dovrete far maggiore
stima, cavatene un'altra congruenza bellissimaz, @be se e vero che i pianeti operino sopra la
Terra col moto e col lume, forse la Terra non msai@a potente a operar reciprocamente in loro
col medesimo lume e per avventura col moto an@rando anco ella non si movesse, pur gli .
pud restare la medesima operazione, perché giae csine veduto, l'azione del lume & ; I)ergfaf’n”;me
medesima appunto, cioe del lume del Sole reflesdanoto non fa altro che la variazione de glerare ne' corpi
aspetti, la quale segue nel modo medesimo facenwwven la Terra e star fermo il Sole, che seedisti col lume.
faccia per l'opposito.

SIMP. Non si trovera alcuno de i filosofi che abbiatdethe questi corpi inferiori operino ne
I celesti, ed Aristotile dice chiaro il contrario.

SaLv. Aristotile e gli altri che non han saputo cheTarra e la Luna si illuminino
scambievolmente, son degni di scusa; ma sareblneddygmni di riprensione se, mentre vogliono
che noi concediamo e crediamo a loro che la Lurei ap Terra col lume, e' volessin poi a noi,
che gli aviamo insegnato che la Terra illumina lend, negare I'azione della Terra nella Luna.

SIMP. In somma io sento in me un'estrema repugnanzpateie ammettere questa societa
che voi vorreste persuadermi tra la Terra e la Lpoaendola, come si dice, in ischiera con le
stelle; che, quando altro non ci fusse, la gramsgone e lontananza tra essa e i corpi celesti mi
par che necessariamente concluda una grandissasienditudine tra di loro.

SaLv. Vedete, Sig. Simplicio, quanto puo un inveteratietto ed una radicata opinione;
poiche e tanto gagliarda, che vi fa parer favoiieyatlle cose medesime che voi stesso producete
contro di voi. Che se la separazione e lontanaorma accidenti validi per persuadervi una gran
diversita di nature, convien che per l'oppositeiténanza e contiguita importino similitudine: n?éfiniLté tra la Terra
quanto & piu vicina la Luna alla Terra che a queliia altro de i globi celesti? Confess:?:t'gvi‘é?nzgigéno
dunque, per la vostra medesima concessione (ecttavanco altri filosofi per compagni),
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grandissima affinita esser tra la Terra e la L@raseguitiamo avanti, e proponete se altro ci resta
da considerare circa le difficultd che voi movesietro le congruenze tra questi due corpi.

SMp. Ci resterebbe non so che in proposito della galidella Luna, la quale io
argumentava dall'esser ella sommamente pulitacgali® voi dall'esser montuosa. Un'altra
difficulta mi nasceva per il credere io che lagsflion del mare dovesse esser, per I'egualita della
sua superficie, piu gagliarda che quella dellatda cui superficie & tanto scabrosa ed opaca.

SaLv. Quanto al primo dubbio, dico che, si come nedldiglella Terra, che tutte per la lor
gravita conspirano ad approssimarsi quanto piugmassal centro, alcune tuttavia ne rimangono
piu remote che l'altre, cioé le montagne piu dpiEnure, e questo per la lor solidita e durezzgiita del globo
(ché se fusser di materia fluida si spianerebbeasi il veder noi alcune parti della Luna restérare si argomenta
elevate sopra la sfericita delle parti pit basspiace la loro durezza, perche & credibile chd3&Sser montuoso.
materia della Luna si figuri in forma sferica pardoncorde conspirazione di tutte le sue parti al
medesimo centro. Circa I'altro dubbio, parmi chelp&ose che aviamo considerate accader negli
specchi, possiamo intender benissimo che la réflestel lume che vien dal mare sia inferiqfg..cion del lume
assai a quella che vien dalla terra, intendendo gelta reflessione universale; percheé quanto gllaebile dal mare
particolare che la superficie dell'acqua quieta aiaain un luogo determinato, non ha dubbio ¢hedalla terra.
chi si constituira in tal luogo, vedra nell'acquaraflesso potentissimo, ma da tutti gli altri lhog
si vedra la superficie dell'acqua piu oscura dilgugella terra. E per mostrarlo al senso, andiamo
qua in sala e versiamo un poco di acqua sul patonelitemi ora, non si mostregli questo
mattone bagnato pitl oscuro assai degli altri as@i@erto si, e tale si mostrera egli rimirato ?:;egziﬁzgsion
qualsivoglia luogo, eccettuatone un solo, e questpello dove arriva il reflesso del lume ch@'acqua men

entra per quella finestra: tiratevi adunque indigtian piano. ghil?re: di quella
ella terra.

Sivp. Di qui veggo io la parte bagnata piu lucida dsito del pavimento, e veggo che cio
avviene perché il reflesso del lume, che entrdgp®nestra, viene verso di me.

SaLv. Quel bagnare non ha fatto altro che riempier Igugiccole cavita che sono nel
mattone e ridur la sua superficie a un piano egquisnde poi i raggi reflessi vanno uniti verso
un medesimo luogo: ma il resto del pavimento astibd la sua asprezza, cioé una innumerabil
varieta di inclinazioni nelle sue minime particeltade le reflessioni del lume vanno verso tutte
le parti, ma piu debili che se andasser tutte ungéme; e perdo poco o niente si varia il suo
aspetto per riguardarlo da diverse bande, ma diai twoghi si mostra l'istesso, ma ben men
chiaro assai che quella reflession della parte &#agrConcludo per tanto che la superficie del
mare, veduta dalla Luna, si come apparirebbe esgiraia (trattone le isole e gli scogli), cosi
apparirebbe men chiara che quella della terra, nosat e ineguale. E se non fusse ch'io non
vorrei parer, come si dice, di volerne troppo, wredd'aver osservato nella Luna quel lume
secondario, ch'io dico venirle dalla reflession dgielbo terrestre, esser notabilmente piu chiaro
due o tre giorni avanti la congiunzione che dopgpoé quando noi la veggiamo avanti I'albaLifte secondaria
oriente che quando si vede la sera, doppo il traanatel Sole, in occidente; della qual differengeda Luna piu
ne & causa che I'emisferio terrestre che si oppad.una orientale ha poco mare ed assaissjgﬁé‘i:]”z?ggé'clﬁe
terra, avendo tutta I'Asia, doveché, quando elia éccidente, riguarda grandissimi mari, Ciééppo.
tutto I'Oceano Atlantico sino alle Americhe: argaoe assai probabile del mostrarsi meno
splendida la superficie dell'acqua che quella delia.

SIMP. Ma credete voi forse che quelle gran macchiescieggono nella faccia della Luna,
siano mari, e 'l resto pitl chiaro, terra o cosaal

17| e linee 11-13 (Edizione Nazionale) erano statessa, per errore di stampa, nell'edizione origjreai@ molti esemplari di questa si
trovano aggiunte su di un cartellino stampato, éhmcollato sul margine sinistro della pagina. Mal'esemplare posseduto dalla
Biblioteca del Seminario di Padova, in vece detatino stampato, €& scritto di mano GALILEO, pur sul margine, quanto appresso:

Simp. Adunque, per vostro credere, ella farebbe untaspanile a quello che noi veggiamo ni@adelle 2 parti
massime. Ma credete voi forsec

continuando poi come nel cartellino stampato.
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SaLv. Questo che voi domandate € il principio delleomgruenze ch'io stimo esser tra la
Luna e la Terra, dalle quali sara tempo che nabcighiamo, che pur troppo siamo dimorati in
questa Luna. Dico dunque che quando in natura ussefaltro che un modo solo per far apparir
due superficie, illustrate dal Sole, una piu chidel'altra, e che questo fosse per esser unarei te
e l'altra di acqua, bisognerebbe necessariamengectlie la superficie della Luna fosse parte
terrea e parte aguea; ma perché vi sono piu mawhsoiuti da noi, che posson cagionare |l
medesimo effetto, ed altri per avventura ne pogssere incogniti a noi, pero io non ardirei di
affermare, questo piu che quello esser nella L@ia.si € veduto di sopra come una piastra
d'argento bianchito, col toccarlo col brunitoio,adindido si rappresenta oscuro; la parte umida
della Terra si mostra piu oscura della arida; dersi delle montagne, le parti silvose appariscono
assai piu fosche delle nude e sterili; cid accpdeshe tra le piante casca gran quantita di ombra,
ed i luoghi aprici son tutti illuminati dal Sole;qiesta mistione di ombre opera tanto, che voi
vedete ne i velluti a opera il color della setditdg mostrarsi molto pitu oscuro che quel della non
tagliata, mediante le ombre disseminate tra pgbele, ed il velluto piano parimente assai piu
fosco che un ermisino fatto della medesima setahsi quando nella Luna fossero cose che
imitassero grandissime selve, l'aspetto loro pbatappresentarci le macchie che noi veggiahggarti pit oscure
una tal differenza farebbero s'elle fusser mafinalmente non repugna che potesse esserpéﬁg“;”,g ;?u”
quelle macchie fosser realmente di color pit osc@laimanente, ché in questa guisa la nevenfae montuose.
comparir le montagne piu chiare. Quello che si vedaifestamente nella Luna é che le patrti
oscure son tutte pianure, con pochi scogli e amjémitrovi, ma pur ve ne son alcuni: il r.estargfggﬁi:gi”a Luna
piu chiaro e tutto pieno di scogli, montagne, aggjinrotondi e di altre figure; ed in particolaggno lunghe tirate
intorno alle macchie sono grandissime tirate di tagne. Dell'esser le macchie superficie pia#igiontagne.
ce ne assicura il veder come il termine che disenig parte illuminata dall'oscura, nel traversar
le macchie fa il taglio eguale, ma nelle parti chiai mostra per tutto anfrattuoso e merlato. Ma
non so gia se questa egualita di superficie passar dastante per sé sola a far apparir I'oscarit&!la Luna non si
credo pitl tosto di no. Reputo, oltre a questo,Uad_differentissima dalla Terra, perché, se b%ﬁﬁr;ﬁ‘g nostre.
io mi immagino che quelli non sien paesi oziosi@tmnon affermo pero che vi sieno movimenth diversissime,
e vita, e molto meno che vi si generino piantematiio altre cose simili alle nostre, ma, se purayando pur vi sia
n'e, fussero diversissime, e remote da ogni nastraaginazione: e muovomi a cosi credefgerazone.
perche, primamente, stimo che la materia del glabare non sia di terra e di acqua, e queasi@ non composta
solo basta a tor via le generazioni e alteraziomilisalle nostre; ma, posto anco che lassu fodigera e d'acqua.
acqua e terra, ad ogni modo non vi nascerebberntepel animali simili a i nostri, e questo PR etti del Sole,
due ragioni principali. La prima e, che per le n@gjenerazioni son tanto necessarii gli aspeiéssarii per le
variabili del Sole, che senza essi il tutto manehbe: ora le abitudini del Sole verso la Terra §egire generazioni,
molto differenti da quelle verso la Luna Noi, quamllilluminazion diurna, abbiamo nellf" >0 @ nelia
maggior parte della Terra ogni ventiquattr'ore galitgiorno e parte di notte, il quale effetto aell
Luna si fa in un mese; e quello abbassamento edhalzto annuo per il quale il Sole ci apportaslemni naturali
diverse stagioni e la disegualita de i giorni dedebtti, nella Luna si finisce pur in un mese; ';g:;fﬁ%”o di
dove il Sole a noi si alza ed abbassa tanto, che sssima alla minima altezza vi corre cwca
quarantasette gradi di differenza, cioé quanta éide@nza dall'uno all'altro tropico, nella Lur#a Lunail Sole
non importa altro che gradi dieci o poco piu, chatd importano le massime latitudini dﬁj‘b?ﬁf;ﬁg;'m
dragone di qua e di la dall'eclittica. Consideoisa qual sarebbe I'azion del Sole dentro alla zg&@ 10, ed alla
torrida quando e' durasse quindici giorni contimuiferirla con i suoi raggi, che senz'altferadigradi47.
s'intendera che tutte le piante e le erbe e gihahisi dispergerebbero; e se pur vi si facessero
generazioni, sarebber di erbe piante ed animabrgissimi da i presenti. Secondariamente, io
tengo per fermo che nella Luna non siano pioggeéchge quando in qualche parte vi MgllaLlunanon
congregassero nugole, come intorno alla Terragmiebbero ad ascondere alcuna di quelle G88&P°99¢:
che noi col telescopio veggiamo nella Luna, edomma in qualche particella ci varierebber la

vista; effetto che io per lunghe e diligenti ossereni non ho veduto mai, ma sempre vi ho scorto
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una uniforme serenita purissima.

SAGR. A questo si potrebbe rispondere, o che vi fosggemdissime rugiade, o che vi
piovesse ne i tempi della lor notte, cioé quandoike non la illumina.

SaLv. Se per altri riscontri noi avessimo indizii clredssa si facesser generazioni simili
alle nostre, e solo ci mancasse il concorso delgge, potremmo trovarci questo o altro
temperamento che supplisse in vece di quelle, cmoade nell'Egitto dell'inondazione del Nilo;
ma non incontrando accidente alcuno che concordnostri, de' molti che si ricercherebbero per
produrvi gli effetti simili, non occorre affaticanger introdurne un solo, e quello anco non perche
se n'abbia sicura osservazione, ma per una senmgitceepugnanza. Oltre che, quando mi fosse
domandato quello che la prima apprensione ed o paturale discorso mi detta circa il prodursi
la cose simili o pur differenti dalle nostre, iaradi sempre, differentissime ed a noi del tutto
inimmaginabili, che cosi mi pare che ricerchi lachezza della natura e l'onnipotenza del
Creatore e Governatore.

SAGR. Estrema temerita mi € parsa sempre quella dir@atbe voglion far la capacita
umana misura di quanto possa e sappia operar Uaanatove che, all'incontro, €' non e effetto
alcuno in natura, per minimo che €' sia, all'inteognizion del quale possano arrivare i piu
specolativi ingegni. Questa cosi vana prosunzidiméeddere il tutto non puo aver principio daon aver mai
altro che dal non avere inteso mai nulla, perchéndo altri avesse esperimentato una volta %‘é otgr‘:]"eame fa
a intender perfettamente una sola cosa ed avestat@weramente come é fatto il sapedi@, alcuni credono
conoscerebbe come dell'infinita dell'altre cona@osniuna ne intende. d'intender il tutto.

SaLv. Concludentissimo e il vostro discorso; in confemon del quale abbiamo
I'esperienza di quelli che intendono o hanno intgsalche cosa, i quali quanto piu sono sapienti,
tanto piu conoscono e liberamente confessano dirgagro; ed il sapientissimo della Grecia, e
per tale sentenziato da gli oracoli, diceva apegtamconoscer di hon saper nulla.

SiMp. Convien dunque dire, o che l'oracolo, o listesSocrate, fusse bugiardo,
predicandolo quello per sapientissimo, e dicendesti di conoscersi ignorantissimo

SaLv. Non ne séguita né I'uno né l'altro, essendo aimendue i pronunziati posson esser
veri. Giudica l'oracolo sapientissimo Socrate sogliaaltri uomini, la sapienza de i quali ?;fgf:cﬁo veroin
limitata; si conosce Socrate non saper nulla iaziehe alla sapienza assoluta, che € infinitgjuécar Socrate
perché dell'infinito tal parte n'é il molto chepbco e che il niente (perché per arrivar, g@rentissimo.
esempio, al numero infinito tanto e I'accumular lraig, quanto decine e quanto zeri), pero ben
conosceva Socrate, la terminata sua sapienzaragtemll'infinita, che gli mancava. Ma perche
pur tra gli uomini si trova qualche sapere, e quesin egualmente compartito a tutti, potette
Socrate averne maggior parte de gli altri, e perertficarsi il responso dell'oracolo.

SAGR. Parmi di intender benissimo questo punto. Traigiini, Sig. Simplicio, e la potesta
di operare, ma non egualmente participata da tution € dubbio che la potenza d'un imperadore
€ maggiore assai che quella d'una persona prireae questa e quella € nulla in comparazione
dell'onnipotenza divina. Tra gli uomini vi sono @h¢ che intendon meglio I'agricoltura che molti
altri; ma il saper piantar un sermento di vite maudossa, che ha da far col saperlo far barbicare,
attrarre il nutrimento, da quello scierre questaepduona per farne le foglie, quest'altra per
formarne i viticci, quella per i grappoli, quelti@ per l'uva, ed un'altra per i fiocini, che san p .
l'opere della sapientissima natura? Questa & Ua@pera particolare delle innumerabili che fqﬁﬁé%[‘:
natura, ed in essa sola si conosce un'infinitaesapi talche si pud concludere, il saper divimmito.
esser infinite volte infinito.

SaLv. Eccone un altro esempio. Non direm noi che 'esascoprire in un marmo una ,
bellissima statua ha sublimato l'ingegno del Buamr assai assai sopra gli ingegni comlﬁﬂfg”eagr;‘f“
degli altri uomini? E questa opera non € altro thigkare una sola attitudine e disposizion gdbblime.
membra esteriore e superficiale d'un uomo immolalgero che cosa € in comparazione d'un
uomo fatto dalla natura, composto di tante membtaree ed interne, de i tanti muscoli, tendini,
nervi, ossa, che servono a i tanti e si diversiimemti? Ma che diremo de i sensi, delle potenze
dell'anima, e finalmente dell'intendere? non possiaoi dire, e con ragione, la fabbrica d'una
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statua cedere d'infinito intervallo alla formazidwn uomo vivo, anzi anco alla formazion d'un
vilissimo verme?

SAGR. E qual differenza crediamo che fusse tra la cbeutiArchita ed una della natura?

SiMP. O io non sono un di quegli uomini che intendamd) questo vostro discorso € una
manifesta contradizione. Voi tra i maggiori encqnamzi pur per il massimo di tutti, attribuite
all'uomo, fatto dalla natura, questo dell'intengderpoco fa dicevi con Socrate che 'l suo intendere
non era nulla; adunque bisognera dire che ne amamaiura abbia inteso il modo di fare un
intelletto che intenda.

SALvV. Molto acutamente opponete; e per risponderebaibzione, convien ricorrere a una
distinzione filosofica, dicendo che l'intendergoad pigliare in due modi, cio@tensive o vero
extensive e cheextensive cioé quanto alla moltitudine degli intelligibilche sono infiniti, L'uomo intende
l'intender umano & come nullo, quando bene egéinuiésse mille proposizioni, perché milgsaintensive ma
rispetto allinfinita & come un zero; ma pigliankiotendereintensive in quanto cotal termin&coextensive
importa intensivamente, cioé perfettamente, alqumogosizione, dico che lintelletto umano ne
intende alcune cosi perfettamente, e ne ha cosiluésscertezza, quanto se n'abbia l'intessa
natura; e tali sono le scienze matematiche pueg A geometria e l'aritmetica, delle quali
I'intelletto divino ne sa bene infinite proposiziah piu, percheé le sa tutte, ma di quelle poche
intese dall'intelletto umano credo che la cognigi@agguagli la divina nella certezza obiettiva,
poiché arriva a comprenderne la necessita, soprudde non par che possa esser sicurezza
maggiore.

SIMP. Questo mi pare un parlar molto resoluto ed ardito

SALV. Queste son proposizioni comuni e lontane da ogrbra di temerita o d'ardire e che
punto non detraggono di maesta alla divina sapjestacome niente diminuisce la Sua
onnipotenza il dire che Iddio non puo fare chaitd non sia fatto. Ma dubito, Sig. Simplicio, che
VoI pigliate ombra per esser state ricevute ddevonie parole con qualche equivocazione. Pero,
per megl_io dichiararmi, dico che quanto alla ve.d.ta_:he ci danno cognizione le dimostrazi%nc@do di conoscere
matematiche, ella e l'istessa che conosce la sapdivina; ma vi concedero bene che il modo @alio diverso da
guale Iddio conosce le infinite proposizioni, deliali noi conosciamo alcune poche,qyllo de gli
sommamente piti eccellente del nostro, il quale gifeccon discorsi e con passaggi W e Lmano
conclusione in conclusione, dove il Suo € di un@am® intuito: e dove noi, per esempio, p@io per discorso.
guadagnar la scienza d'alcune passioni del cerchene ha infinite, cominciando da una delle
pit semplici e quella pigliando per sua definiziopassiamo con discorso ad un‘altra, e da questa
alla terza, e poi alla quarta etc., l'intellettoidd con la semplice apprensione della sua esseB@zioni
comprende, senza temporaneo discorso, tutta laitenfili quelle passioni; le quali anco poi ¢$amprendono
effetto virtualmente si comprendono nelle definiidi tutte le cose, e che poi finalmente, @’g&’ggﬁﬂfzéﬁge
esser infinite, forse sono una sola nellessenra & nella mente divina. Il che né anegse definite.
all'intelletto umano & del tutto incognito, ma wEnprofonda e densa caligine adombrato, la digagioni infinite
viene in parte assottigliata e chiarificata quamilsiamo fatti padroni di alcune conclusioffi"® frse una sola.
fermamente dimostrate e tanto speditamente possddutoi, che tra esse possiamo velocemente
trascorrere: perche in somma, che altro € I'essletriangolo il quadrato opposto all'angolo retto
eguale a gli altri due che gli sono intorno, se hesser i parallelogrammi sopra base comune e
tra le parallele, tra loro eguali? e questo norgle fmalmente il medesimo, che essere eguali
quelle due superficie che adattate insieme nonvanzano, ma si racchiuggono dentro al
medesimo termine? Qr questi_pass_aggi, che I'inl_kezllms_tro fa con tempo € con moto di_ passg,;gsaggi tatti con
passo, l'intelletto divino, a guisa di luce, trasedn un instante, che e l'istesso che dire, glidhpo dal discorso
sempre tutti presenti. Concludo per tanto, l'inegndostro, e quanto al modo e quanto alf@no, lntelletto
moltitudine delle cose intese, esser d'infinitoeiallo superato dal divino; ma non peﬂé’tgﬂt{ac'%é qli ha
I'avvilisco tanto, ch'io lo reputi assolutamentdlaiuanzi, quando io vo considerando quantgeRpre presenti.
guanto maravigliose cose hanno intese investigatgperate gli uomini, pur troppo chiaramente
conosco io ed intendo, esser la mente umana opBia,ce delle piu eccellenti.

SAGR. 1o son molte volte andato meco medesimo congidieran proposito di questo chle
ngegno umano
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di presente dite, quanto grande sia l'acutezzangglgno umano; e mentre io discorro per tantergbile in acuteza.
tanto maravigliose invenzioni trovate da gli uomisi nelle arti come nelle lettere, e poi fo
reflessione sopra il saper mio, tanto lontano d&tgsi promettere non solo di ritrovarne alcuna di

nuovo, ma anco di apprendere delle gia ritrovatmfuso dallo stupore ed afflitto dalla
disperazione, mi reputo poco meno che infelice @lardo alcuna statua delle eccellenti, dico a

me medesimo: «E quando sapresti levare il soverdhian pezzo di marmo, e scoprire si bella

figura che vi era nascosa? quando mescolare endest sopra una tela o parete colori diversi, e

con essi rappresentare tutti gli oggetti visimbme un Michelagnolo, un Raffaello, un Tiziano?»

S'io guardo quel che hanno ritrovato gli uomini acempartir gl'intervalli musici, nello stabilir

precetti e regole per potergli maneggiar con diletirabile dell'udito, quando potro io finir di

stupire? Che dirdo de i tanti e si diversi strunferita lettura de i poeti eccellenti di qual

meraviglia riempie chi attentamente considera éimaron de' concetti e la spiegatura loro? Che

diremo dell'architettura? che dell'arte navigat®rMa sopra tutte le invenzioni stupende, qual
eminenza di mente fu quella di colui che s'immagindrovar modo di comunicare i suoi piu

reconditi pensieri a qualsivoglia altra personaydbe distante per lunghissimo intervallo di luogo

e di tempo? parlare con quelli che son nell'Ingarlare a quelli che non sono ancora natili&enzione dello
saranno se non di qua a mille e dieci mila anni®requal facilita? con i vari accozzamenti jﬁ[;vere stupenda
venti caratteruzzi sopra una carta. Sia questgillesdi tutte le ammirande invenzioni umane, e

la chiusa de' nostri ragionamenti di questo gioma:essendo passate le ore piu calde, il Sig.

Salviati penso io che avra gusto di andare a gadielienostri freschi in barca; e domani vi staro
attendendo amendue per continuare i discorsi coatinetc.

ra tutte l'altre.
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GIORNATA SECONDA

SaLv. Le diversioni di ieri, che ci torsero dal drifito de' nostri principali
discorsi, furon tante e tali, ch'io non so se pstrnza l'aiuto vostro rimettermi su
la traccia, per poter procedere avanti.

SAGR. 1o non mi meraviglio che voi, che avete ripienagngombrata la
fantasia tanto delle cose dette quanto di quekerebtan da dirsi, vi troviate in
qualche confusione; ma io, che per esser sempiicaltatore altro non ritengo
che le cose udite, potro per avventura, col ricdedsommariamente, rimettere il
ragionamento su 'l suo filo. Per quello dunque mhe restato in mente, fu la
somma de i discorsi di ieri I'andar esaminando ftadamenti loro, qual delle
due opinioni sia piu probabile e ragionevole: cuealhe tiene, la sustanza de |
corpi celesti esser ingenerabile, incorruttibilealierabile, impassibile, ed in
somma esente da ogni mutazione, fuor che dalldeloegerd essere una quinta
essenza diversissima da questa de i nostri compinegitari, generabili,
corruttibili, alterabili, etc.; o pur l'altra chégvando tal difformita di parti dal
mondo, reputa la Terra goder delle medesime periezthe gli altri corpi
integranti dell'universo, ed esser in somma un @loiobile e vagante non men
che la Luna, Giove, Venere o altro pianeta. Federsiltimo molti paralleli
particolari tra essa Terra e la Luna, e piu cobuiaa che con altro pianeta forse
per aver noi di quella maggiore e piu sensata iagtinediante la sua minor
lontananza. Ed avendo finalmente concluso, questansla opinione aver piu
del verisimile dell'altra, parmi che 'l progresse tirasse a cominciare a
esaminare se la Terra si deva stimare immobile,ecdeni piu & stato sin qui
creduto, o pur mobile, come alcuni antichi filosofedettero ed altri da non
molto tempo in qua stimano, e se mobile, qual pessare il suo movimento.

SaLv. Gia comprendo e riconosco il segno del nostroncgnm; ma
innanzi che si cominci a procedere piu oltre, déwei non so che sopra queste
ultime parole che avete detto, dell'essersi conclasopinione che tien la Terra
dotata delle medesime condizioni de i corpi celes8er piu verisimile della
contraria: imperocché questo non ho io conclusgpsie non son né anco per
concludere verun'altra delle proposizioni contrggema solo ho auta intenzione
di produrre, tanto per l'una quanto per l'altratggaquelle ragioni e risposte,
instanze e soluzioni, che ad altri sin qui sonoseaute, con qualche altra ancora
che a me, nel lungamente pensarvi, € cascata itepasciando poi la decisione
all'altrui giudizio.

SAGR. lo mi era lasciato trasportare dal mio proprimtseento, e
credendo che in altri dovesse esser quel che ivaeim me, feci universale
quella conclusione che doveva far particolare;ramente ho errato, e massime
non sapendo il concetto del Sig. Simplicio qui pres.

SIMP. o vi confesso che tutta questa notte sono andabénando le cose
di ieri, e veramente trovo di molte belle nuoveagl@rde considerazioni; con
tutto cio mi sento stringer assai piu dall'autodtatanti grandi scrittori, ed in
particolare... Voi scotete la testa, Sig. Sagredgmgghignate, come se io dicessi
qualche grande esorbitanza.

SAGR. lo sogghigno solamente, ma crediatemi ch'io sicoppl voler far
forza di ritener le risa maggiori, perche mi avietito sovvenire di un bellissimo
caso, al quale io mi trovai presente non sono raotti, insieme con alcuni altri
nobili amici miei, i quali vi potrei ancora nomirmar

SaLv. Sara ben che voi ce lo raccontiate, accio fdrSégi Simplicio non
continuasse di creder d'avervi esso mosse le risa.
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SAGR. Son contento. Mi trovai un giorno in casa un rnednolto stimatoRisposta ridicola di un
in Venezia, dove alcuni per loro studio, ed aler puriosita, convenivano taﬂeofé?:glrr]‘:l dove sia
volta a veder qualche taglio di notomia per manam veramente non MeRyrigine de i nervi.
dotto che diligente e pratico notomista. Ed accaglald giorno, che si andava
ricercando l'origine e nascimento de i nervi, safirahe e famosa controversia
tra i medici Galenisti ed i Peripatetici; e mosttarl notomista come, partendosi
dal cervello e passando per la nuca, il grandissieppo de i nervi si andava poi
distendendo per la spinale e diramandosi per futtorpo, e che solo un filo
sottilissimo come il refe arrivava al cuore, voitasl un gentil uomo ch'egli
conosceva per filosofo peripatetico, e per la presalel quale egli aveva con o
estraordinaria diligenza scoperto e mostrato ibfugli domando s'ei restava b%oé'cgo'ﬂﬁfir'.;iiﬁ'e o
pago e sicuro, l'origine de i nervi venir dal céive non dal cuore; al quale Hecondo i medici.
filosofo, doppo essere stato alquanto sopra drispose: «Voi mi avete fatto
veder questa cosa talmente aperta e sensata, ahdagil testo d'Aristotile non
fusse in contrario, che apertamente dice, i neagicar dal cuore, bisognerebbe
per forza confessarla per vera».

SIMP. Signori, i0 voglio che voi sappiate che questpudia dell'origine de
i nervi non & miga cosi smaltita e decisa comeefatsuno si persuade.

SAGR. Né sara mai al sicuro, come si abbiano di sioohtradittori; ma
questo che voi dite non diminuisce punto la stramag della risposta del
Peripatetico, il quale contro a cosi sensata esmeai non produsse altre
esperienze o ragioni d'Aristotile, ma la sola ataad il purolpse dixit

SIMP. Aristotile non si € acquistata si grande autes#@anon per la forza
delle sue dimostrazioni e della profondita de iisdicorsi: ma bispgn{;?;‘i'lz';'oﬁ’gepiﬂtiira
intenderlo, e non solamente intenderlo, ma avdatgran pratica ne' suoi libriaristotile.
che se ne sia formata un'idea perfettissima, inaradee ogni suo detto vi sia
sempre innanzi alla mente; perche e' non ha sgettdl volgo, né si e obligato a
infilzare i suoi silogismi col metodo triviale ordito, anzi, servendosi del
perturbato, ha messo talvolta la prova di una Bimane fra testi che par che
trattino di ogni altra cosa: e pero bisogna avéatquella grande idea, e saper
combinar questo passo con quello, accozzar quesdto tcon un altro
remotissimo; ch'e' non & dubbio che chi avera quasttica, sapra cavar da' suoi
libri le dimostrazioni di ogni scibile, perche isse &€ ogni cosa.

SAGR. Ma, Sig. Simplicio mio, come l'esser le coseehsmate in qua e in
la non vi da fastidio, e che voi crediate con kezamento e con la .. .. arguto per
combinazione di varie particelle trarne il sugoesfo che voi e gli altri filosofiapprender Ia filosofia
bravi farete con i testi d'Aristotile, fard io carversi di Virgilio o di Ovidio, daqualsivoglia libro.
formandone centoni ed esplicando con quelli tuitiafari de gli uomini e i
segreti della natura. Ma che dico io di Virgilialbaltro poeta? io ho un libretto
assai piu breve d'Aristotile e d'Ovidio, nel qusileontengono tutte le scienze, e
con pochissimo studio altri se ne puo formare wréeftissima idea: e questo &

I'alfabeto; e non & dubbio che quello che sapradoenppiare e ordinare questa
e guella vocale con quelle consonanti o con qitef;ane cavera le risposte
verissime a tutti i dubbi e ne trarra gli insegnatndi tutte le scienze e di tutte
le arti, in quella maniera appunto che il pittor@ idsemplici colori diversi,

separatamente posti sopra la tavolozza, va, coccobaare un poco di questo con
un poco di quello e di quell'altro, figurando uomipiante, fabbriche, uccelli,

pesci, ed in somma imitando tutti gli oggetti vikjltsenza che su la tavolozza
sieno ne occhi né penne ne squamme ne foglie 8& aagi pure € necessario
che nessuna delle cose da imitarsi, o parte aldugaelle, sieno attualmente tra
i colori, volendo che con essi si possano rapptaserutte le cose; ché se vi
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fussero, v. g., penne, queste non servirebberalipenere altro che uccelli o
pennacchi.

SaLv. E' son vivi e sani alcuni gentil uomini che funeresenti quando un .
dottor leggente in uno Studio famoso, nel sentizosicrivere il telescopio, da g }’eesrg)'gir;eci‘f,'ata da
non ancor veduto, disse che l'invenzione era piasaristotile; e fattosi portareristotile.
un testo, trovo certo luogo dove si rende la ragjionde avvenga che dal fondo
d'un pozzo molto cupo si possano di giorno vedestdde in cielo; e disse a i
circostanti: «Eccovi il pozzo, che denota il cangioeccovi i vapori grossi, da i
quali e tolta I'invenzione de i cristalli; ed eccmalmente fortificata la vista nel
passare i raggi per il diafano piu denso e oscuro».

SAGR. Questo € un modo di contener tutti gli scibikassimile a quello
col quale un marmo contiene in seé una bellissimaj mille bellissime statue;
ma il punto sta a saperle scoprire: o vogliam dive e' sia simile alle profezie di
Giovacchino o a' responsi degli oracoli de' gentiie non s'intendono se non
doppo gli eventi delle cose profetizate.

SaLv. E dove lasciate voi le predizioni de' genetliache tanto
chiaramente doppo l'esito si veggono nel tema diarogdire nella figura
celeste?

SAGR. In questa guisa trovano gli alchimisti, guidatialldimor Alchimisti
melanconico, tutti i pit elevati ingegni del mondon aver veramente Scrittgl. e e e favole

. - ) €' poeti per segreti da
mai d'altro che del modo di far I'oro, ma, peralsknza palesarlo al volgo, essgnoro.
andati ghiribizando chi questa e chi quell'altranreea di adombrarlo sotto varie
coperte: e piacevolissima cosa e il sentire i cdimero sopra i poeti antichi,
ritrovando i misteri importantissimi che sotto levéble loro si nascondono, e
quello che importino gli amori della Luna, e 'l ssoendere in Terra per
Endimione, l'ira sua contro Atteone, e quando Geivanverte in pioggia d'oro,
e quando in flamme ardenti, e quanti gran segsditade sieno in quel Mercurio
interprete, in quei ratti di Plutone, in quei ragiaro.

SIMP. lo credo, e in parte so, che non mancano al mdetoervelli molto
stravaganti, le vanita de' quali non dovrebberoonithre in pregiudizio
d'Aristotile, del quale mi par che voi parliateviata con troppo poco rispetto; e
la sola antichita, e 'l gran nome che si € accwistalle menti di tanti uomini
segnalati, dovrebbe bastar a renderlo riguardeampeesso di tutti i letterati.

SaLv. Il fatto non cammina cosi, Sig. Simplicio: sorlouai suoi seguaciiicuni seguaci
troppo pusillanimi, che danno occasione, o, per rdiglio, che darebber Argzh‘)t;”;(fﬁfé?ano
occasione, di stimarlo meno, quando noi volessinpplaaidere alle loroguello col troppo
leggereze. E voi, ditemi in grazia, sete cosi sampthe non intendiate chelerglielaaccrescere.
quando Aristotile fusse stato presente a serdiotilor che lo voleva far autor del
telescopio, si sarebbe molto piu alterato contrétudche contro quelli che del
dottore e delle sue interpretazioni si ridevano?tavvoi forse dubbio che
guando Aristotile vedesse le novita scoperte ifocie' non fusse per mutar
opinione e per emendar i suoi libri e per accostite piu sensate dottrine,
discacciando da se quei cosi poveretti di cervdil® troppo pusillanimamente
s'inducono a voler sostenere ogni suo detto, sentzandere che quando
Aristotile fusse tale quale essi se lo figuranaekbe un cervello indocile, una
mente ostinata, un animo pieno di barbarie, unrvillannico, che, reputando
tutti gli altri come pecore stolide, volesse ctaioi decreti fussero anteposti a i
sensi, alle esperienze, alla natura istessa? Senoiiseguaci che hanno data
l'autorita ad Aristotile, e non esso che se lausiarpata o presa; e perche é piu
facile il coprirsi sotto lo scudo d'un altro chedmparire a faccia aperta, temono
né si ardiscono d'allontanarsi un sol passo, et@iio che mettere qualche
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alterazione nel cielo di Aristotile, vogliono impieentemente negar quelle che
veggono nel cielo della natura.
SAGR. Questi tali mi fanno sovvenire di quello scultarke avendo ridotto

un gran pezzo di marmo allimmagine non so se &taole o di un Giove S fidicolo dicerto

fulminante, e datogli con mirabile artifizio tantevacita e fierezza che movevsgu'tore'
spavento a chiunque lo rimirava, esso ancora caaat averne paura, se ben
tutto lo spirito e la movenza era opera delle saaine 'l terrore era tale, che piu
non si sarebbe ardito di affrontarlo con le sulgbiemazzuolo.

SALV. lo mi son piu volte maravigliato come possa esde questi
puntuali mantenitori d'ogni detto d'Aristotile ngnaccorgano di quanto gran
progiudizio e' sieno alla reputazione ed al creditquello, e quanto, nel volergli
accrescere autorita, gliene detraggano; perchetrenén gli veggo ostinati in
voler sostener proposizioni le quali io tocchi amano esser manifestamente
false, ed in volermi persuadere che cosi far cogaext vero filosofo e che cosi
farebbe Aristotile medesimo, molto si diminuisceme I'opinione che egli abbia
rettamente filosofato intorno ad altre conclusiamne piu recondite: ché quando
io gli vedessi cedere e mutare opinione per le&enanifeste, io crederei che in
guelle dove e' persistessero, potessero avere dafuestrazioni, da me non
intese o sentite.

SAGR. O vero, quando gli paresse di metter troppo dellaeputazione e
di quella d'Aristotile nel confessar di non averpiga questa o quella
conclusione ritrovata da un altro, non sarebb'eaconanale il ritrovarla tra i suoi
testi con l'accozzarne diversi, conforme alla prattsignificataci dal Sig.
Simplicio? perché se vi & ogni scibile, & ben docpa che vi si possa ritrovare.

SaLv. Sig. Sagredo, non vi fate beffe di questo avvedim, che mi par
che lo proponghiate burlando; perché non e grapdeche avendo un filosofo
di gran nome composto un libro dell'anima, nel guah riferir I'opinione
d'Aristotile circa I'esser o non essere immortatijuceva molti testi, non gia de
i citati da Alessandro, perche in quelli diceva éistotile non trattava ne anco
di tal materia, non che determinasse cosa veruaaegite a cio, ma altri da sé
ritrovati in altri luoghi reconditi, che piegavama senso pernizioso, e venendo ,
avvisato che egli avrebbe avute delle difficultd falo licenziare, riscrissegpuonrtﬁlgigfosc"uz'o“e
all'amico che non pero restasse di procurarneddizine, perche quando NQRripatetico.
se gli intraversasse altro ostacolo, non avevacdifh niuna circa il mutare la
dottrina d'Aristotile, e con altre esposizioni encaltri testi sostener l'opinion
contraria, pur conforme alla mente d'Aristotile.

SAGR. O questo dottor si, che mi pud comandare, cheshenol lasciar
infinocchiar da Aristotile, ma vuol esso menar per il naso e farlo dire a suo
modo! Vedete quanto importa il saper pigliar il ggopportuno! Ei non si deve
ridurre a negoziar con Ercole mentre e imbizareiteu le furie, ma quando sta = _
favoleggiando tra le Meonie ancelle. Ah vilta inaacd'ingegni servili! farsizggsﬂgi"?ﬁﬂggﬁ:g‘_’”'
spontaneamente mancipio, accettar per inviolakeitireti, obligarsi a chiamarsi
persuaso e convinto da argomenti che sono tanticaeiff e chiaramente
concludenti, che gli stessi non sanno risolversi sien pure scritti in quel
proposito e se e' servano per provar quella tatlosione! Ma dichiamo la
pazzia maggiore: che tra lor medesimi sono ancbbigdse l'istesso autore abbia
tenuto la parte affermativa o la negativa. E egksfo un far loro oracolo una
statua di legno, ed a quella correr per i respansg)la temere, quella riverire,
guella adorare?

SIMP. Ma quando si lasci Aristotile, chi ne ha da essecorta nella
filosofia? nominate voi qualche autore
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SaLv. Ci é bisogno di scorta ne i paesi incogniti @aggi, ma ne i luoghi
aperti e piani i ciechi solamente hanno bisognguitia; e chi é tale, € ben che si
resti in casa, ma chi ha gli occhi nella fronteelanmente, di quelli si ha da
servire per iscorta. Né percio dico io che nonesiadascoltare Aristotile, anzi _
laudo il vederlo e diligentemente studiarlo, e suitssimo il darsegli in preda if 1oPPo aderire a
maniera che alla cieca si sottoscriva a ogni sutod® senza cercarne altbasimevole.
ragione, si debba avere per decreto inviolabilehd € un abuso che si tira dietro
un altro disordine estremo, ed e che altri norppliea piu a cercar d'intender la
forza delle sue dimostrazioni. E qual cosa e pitgegnosa che 'l sentir nelle
publiche dispute, mentre si tratta di conclusiamastrabili uscir un di traverso
con un testo, e bene spesso scritto in ogni alibpgsito, e con esso serrar la
bocca all'avversario? Ma quando pure voi vogliaetiouare in questo modo di
studiare, deponete il nome di filosofi, e chiamatevistorici o dottori di Non conviene che chi
memoria; ché non conviene che quelli che non fitrso mai, si usurpinc{]gﬂrg'ic}fgfglg";" S
I'onorato titolo di filosofo. Ma € ben ritornareiaa, per non entrare in un pelag@sofo.
infinito, del quale in tutt'oggi non si uscirebli®ero, Sig. Simplicio, venite pure
con le ragioni e con le dimostrazioni, vostre QAdistotile, e non con testi e
nude autorita, perché i discorsi nostri hanno aresstorno al mondo sensibile,
e non sopra un mondo di carta. E perche nel disatireri si cavo dalle tenebre
e si espose al cielo aperto la Terra, mostrando'lchaerla connumerare tra
quelli che noi chiamiamo corpi celesti non era pIpione talmente convinta e
prostrata che non gli restasse qualche spiritdeyitséguita che noi andiamo
esaminando quello che abbia di probabile il tenfslga e del tutto immobile,
intendendo quanto al suo intero globo, e quantsgasere di verisimilitudine il
farla mobile di alcun movimento, e di quale: e peérén tal quistione io sono
ambiguo, ed il Sig. Simplicio risoluto, insieme cdwmistotile, per la parte
dellimmobilita, egli di passo in passo andra pudta i motivi per la loro
opinione, ed io le risposte e gli argomenti perpkate contraria, ed il Sig.
Sagredo dira i moti dell'animo suo ed in qual paltts sentira tirare

SAGR. |0 son molto contento, con questo perdo che amoera resti liberta
di produrre quel che mi dettasse talora il discaemplice naturale.

SaLv. Anzi di cotesto io in particolare ve ne suppliqgeerché delle
considerazioni piu facili e, per cosi dire, matiera@edo che poche ne sieno state
lasciate indietro da gli scrittori, talché solaneemjualcuna delle piu sottili e
recondite pu0 desiderarsi e mancare; e per inastgueste, qual altra
sottigliezza puo esser piu atta di quella dell'grgedel Sig. Sagredo, acutissimo
e perspicacissimo?

SAGR. lo son tutto quel che piace al Sig. Salviati,dhgrazia non mettiam
mano in un'altra sorte di diversioni di cerimorperche ora son filosofo, e sono
in scuola e non al Broio.

SaLv. Sia dunque il principio della nostra contemplaeial considerare
che gqualunque moto venga attribuito alla Terragéessario che a noi, come
abitatori di quella ed in conseguenza partecipirdetiesimo, ei resti del tuttomoti della Terra
impercettibile e come s'e' non fusse, mentre cheiguardiamo solamente allgono impercettibili a
cose terrestri; ma & bene, allincontro, altrettamécessario che il medesinghapitator diquelia
movimento ci si rappresenti comunissimo di tuttiadfiri corpi ed oggetti visibilipella Terra non
che, essendo separati dalla Terra, mancano diogueltal che il vero metoddossono esser altri
per investigare se moto alcuno si pud attribuite erra, e, potendosi, quale c;vgnnec:t;;gzﬁ:(:e;go
sia, e il considerare ed osservare se ne i cogmrag dalla Terra si scorgesser comuni di tutto
apparenza alcuna di movimento, il quale egualmeoiepeta a tutti; perche uhresto dell'universo,
moto che solamente si scorgesse, V. g., nella Lerghe non avesse che f&jtone laTera.
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niente con Venere o con Giove ne con altre stelte potrebbe in verunloto diurno si mostra
maniera esser della Terra, né di altri che dellmaLuOra, ci & un mot Sm\l::ssglr?rgt?otrlljgﬂ
generalissimo e massimo sopra tutti, ed e quelial piale il Sole, la Luna, gligiobo terrestre.
altri pianeti e le stelle fisse, ed in somma |'@nso tutto, trattane la sola Terra,
ci appariscono unitamente muoversi da oriente vestdente dentro allo
spazio di venti quattr'ore, e questo, in quanta@stp prima apparenza, non ha
repugnanza di potere esser tanto della Terra sol@nto di tutto il resto defvistotile e Tolomeo
mondo, trattone la Terra; imperocche le medesinparemze si vedrebbero tanﬁ{ﬁfonaeiﬂfﬁgc;ﬁﬁggﬁoa'
nell'una posizione quanto nell'altra. Quindi e &restotile e Tolomeo, comela Terra.
guelli che avevano penetrata questa consideraziwlejoler provare la Terra
esser immobile, non argumentano contro ad altroimmeno che a questo
diurno; salvo pero che Aristotile tocca un non ke contro ad un altro moto
attribuitogli da un antico, del quale parleremaia kiogo.

SAGR. lo resto molto ben capace della necessita cajudde conclude il
vostro discorso, ma mi nasce un dubbio, del quateso liberarmi: e questo e,
che attribuendo il Copernico alla Terra un altrovim@nto oltre al diurno, il
quale, per la regola pur ora dichiarata, dovrebbstare a noi, quanto
all'apparenza, impercettibile nella Terra, ma visiin tutto il resto del mondo,
parmi di poter necessariamente concludere, o cheabbia manifestamente
errato nell'assegnare alla Terra un moto del guafeapparisca in cielo la sua
general corrispondenza, o vero che, se la risp@adene, altrettanto sia stato
manchevole Tolomeo a non reprovar questo, si ceprevo l'altro.

SaLv. Molto ragionevolmente avete dubitato; e quandwoeveo a trattare
dell'altro movimento, vedrete di quanto intervadlibia il Copernico superato di
accortezza e perspicacita d'ingegno Tolomeo, megiieha veduto quello che
esso non vedde, dico la mirabil corrispondenzalaoguale tal movimento si
reflette in tutto il resto de i corpi celesti. Marpora sospendiamo questa parte e
torniamo alla prima considerazione; intorno allaalguandro proponendo,
cominciandomi dalle cose piu generali, quelle ragahe par che favoriscano la
mqbilita dglla Terra, per sentir poi dal Sig. Si'm'mi le repugnanti. E prima,.s[;;loto diurno perché
noi considereremo solamente la mole immensa deiéa sstellata, inpiu probabiimente
comparazione della piccolezza del globo terreswaienuto da quella per tandgva esser della Terra
milioni di volte, e pill penseremo alla velocita desto che deve in un giorno . <e detresto
in una notte fare una intera conversione, io nop@sso persuadere che trovar si '
potesse alcuno che avesse per cosa piu ragionevotedibile che la sfera
celeste fusse quella che desse la volta, ed ibgietestre restasse fermo.

SAGR. Se per tutta l'universita degli effetti che pass@ver in natura
dependenza da movimenti tali, seguissero indifteraente tutte le medesime
conseguenze a capello tanto dall'una posizionetgudall'altra, io, quanto alla
mia prima e generale apprensione, stimerei chei ot reputasse piu
ragionevole il far muover tutto l'universo, perener ferma la Terra, fusse piu
irragionevole di quello che, sendo salito in cinglad vostra Cupola non per
altro che per dare una vista alla citta ed al sutatlo, domandasse che se gl
facesse girare intorno tutto il paese, accio nogsse egli ad aver la fatica di
volger la testa: e ben vorrebbero esser molte mdgta comodita che si traesser
da quella posizione e non da questa, che pareggiasgel mio concetto e
superasser questo assurdo, si che mi rendesseregiibile quella che questa.
Ma forse Aristotile, Tolomeo e il Sig. Simplicio devono trovare i lor vantaggi,
li quali sara bene che sien proposti a noi anc®a/i sono, 0 mi sia dichiarato
come €' non vi sieno ne possano essere.

SaLv. lo si come, per molto che ci abbia pensato, rompdtuto trovar
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diversita alcuna, cosi mi par d'aver trovato cheemita alcuna non vi possa

essere; onde io stimo il piu cercarla esser in vReoo notate: il moto in tanto g . per le cose
moto e come moto opera, in quanto ha relazionesa cle di esso mancano; raa di esso

tra le cose che tutte ne participano egualmenést@iopera ed € come s'e' negyamente si
fusse: e cosi le mercanzie delle quali & caricaalée, in tanto si muovono, iff] 0 PN
quanto, lasciando Venezia, passano per Corfu, pedi@, per Cipro, € vanno ispera in quanto ha
Aleppo, li quali Venezia, Corfu, Candia etc. restame si muovono con la navéglazione a cose che di
ma per le balle, casse ed altri colli, de' qualaica e stivata la nave, e rispefty® "2

alla nave medesima, il moto da Venezia in Soriaraecnullo, e niente altera la

relazione che é tra di loro, e questo, perché éeuoena tutti ed egualmente da

tutti e participato; e quando delle robe che somonave una balla si sia

discostata da una cassa un sol dito, questo scdossato per lei movimento

maggiore, in relazione alla cassa, che 'l viaggidua mila miglia fatto da loro

di conserva.

SIMP. Questa € dottrina buona, soda e tutta peripatetic

SaLv. lo I'no per piu antica; e dubito che Aristotileel pigliarla da »

. N -.Proposizione presa da
qualche buona scuola, non la penetrasse interapeeole pero, avendola Scrltﬁéistotile da g
alterata, sia stato causa di confusione, mediargti ghe voglion sostenere ogRhtichi, ma alterata.
suo detto: e quando egli scrisse che tutto quelsthrauove, si muove sopra
gualche cosa immobile, dubito che equivocasse el ahe tutto quel che si
muove, si muove rispetto a qualche cosa immobédlegual proposizione non
patisce difficulta veruna, e l'altra ne ha molte.

SAGR. Di grazia, non rompiamo il filo, e seguite avaiitidiscorso
incominciato.

SaLv. Essendo dunque manifesto che il moto il qualecsiaune a moltiPrimo discorso per
mobili, & ozioso e come nullo in quanto alla redazi di essi mobili tra di Ioroggos‘g’r‘raglgc}tgr?;frno
poiché tra di essi niente si muta, e solamente e¥atipo nella relazione che
hanno essi mobili con altri che manchino di queltondra i quali si muta
abitudine; ed avendo noi diviso l'universo in dugtip una delle quali e
necessariamente mobile, e l'altra immobile; pdaobtgtiello che possa depender
da cotal movimento, tanto e far muover la Terra gplanto tutto 'l resto del
mondo, poiché I'operazione di tal moto non é inoatthe nella relazione che
cade tra i corpi celesti e la Terra, la qual selazione e quella che si muta. Ora,
se per conseguire il medesimo effettd unguentanto fa se la sola Terra si
muova, cessando tutto il resto dell'universo, éheestando ferma la Terra solﬁ‘,n molte cose quello
tutto l'universo si muova di un istesso moto, aira credere che la natura (cl&: pus operar con
pur, per comun consenso, non opera con l'intervédntoolte cose quel che $oche.
puo fare col mezo di poche) abbia eletto di far vewe un numero immenso di
corpi vastissimi, e con una velocita inestimabfler conseguir quello che col
movimento mediocre di un solo intorno al suo progentro poteva ottenersi?

SiMP. lo non bene intendo come questo grandissimo miat@ome nullo
per il Sole, per la Luna, per gli altri pianeti erg'innumerabile schiera delle
stelle fisse. E come direte voi esser nulla il pessl Sole da un meridiano
all'altro, alzarsi sopra questo orizonte, abbassartto quello, arrecare ora |l
giorno ora la notte, simili variazioni far la Lueagli altri pianeti e le stelle fisse
ancora?

SaLv. Tutte coteste variazioni raccontate da voi nom isalla, se non inPal movimento
relazion alla Terra. E che cio sia vero, rimovete timmaginazione la Te_rram‘lﬂggigr']fﬁggce a
non resta piu al mondo ne nascere né tramontaoldiddi Luna, né orizonti Neutti i corpi celesti, ma
meridiani, né giorni né notti, né in somma per mabvimento nasce maltte sireferiscono
mutazione alcuna tra la Luna e 'l Sole o altre sjuaglino stelle, sian fisse 8'2 "

natura non opera
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erranti; ma tutte le mutazioni hanno relazione akara; le quali tutte in somma
non importano poi altro che 'l mostrare il Sole alta Cina, poi alla Persia, dopo
all'Egitto, alla Grecia, alla Francia, alla SpagalAmerica etc., e far l'istesso
della Luna e del resto de i corpi celesti, la da#tura segue puntualmente nel
modo medesimo se, senza imbrigar si gran parteideérso, si faccia rigirare,, .4,
in sé stesso il globo terrestre. Ma raddoppiamadifficoltd con un'altraconfermazione che 'l
grandissima: la quale €, che quando si attribueagesto gran moto al cielgpoto diurno sia della
bisogna di necessita farlo contrario a i moti paltri di tutti gli orbi de i "
pianeti, de i quali ciascheduno senza controvdraid movimento suo proprio
da occidente verso oriente, e questo assai piaeevahoderato, e convien poi
fargli rapire in contrario, cioe da oriente in atente, da questo rapidissimo
moto diurno; dove che, facendosi muover la Terrasénstessa, si leva la
contrarieta de' moti, ed il solo movimento da oeoig in oriente si accomoda a
tutte le apparenze e sodisfa a tutte compiutamente.
SiMP. Quanto alla contrarieta de i moti, importerebbacqy perchéMoti circolari non son
Aristotile dimostra che i moti circolari non sonntevrii fra di loro, e che la lorgonar Pe"
non si puo chiamar vera contrarieta.
SaLv. Lo dimostra Aristotile, o pur lo dice solamenterghé cosi
compliva a certo suo disegno? Se contrarii sonliggeime egli stesso afferma,
che scambievolmente si destruggono, io non so gedeme due mobili che
s'incontrino sopra una linea circolare, si abbiamooffender meno che
incontrandosi sopra una linea retta.
SAGR. Di grazia, fermate un poco. Ditemi, Sig. Simmicquando due
cavalieri si incontrano giostrando a campo apestpure quando due squadre
intere o due armate in mare si vanno ad investdig@npono e si sommergono,
chiameresti voi cotali incontri contrarii tra dré&®
Simp. Diciamoli contrarii.
SAGR. Come dunque ne i moti circolari non & contrafieéfuesti, essendo
fatti sopra la superficie della terra o dell'acquhe sono, come voi sapete,
sferiche, vengono ad esser circolari. Sapete wgi,S8mplicio, quali sono i moti
circolari che non son tra loro contrarii? son quaildue cerchi che si toccano
per di fuora, che, girandone uno, fa naturalmentever l'altro diversamente;
ma se uno sara dentro all'altro, € impossibil chmii loro fatti in diverse parti
non si contrastino I'un l'altro.
SALvV. Ma contrarii 0 non contrarii, queste sono alteiwai di parole; ed
io so che in fatti molto piu semplice e naturalaesil poter salvare il tutto con
un movimento solo, che lintrodurne due, se noreteolchiamarli contrarii,
ditegli opposti: né io vi porgo questa introduzigrer impossibile, ne pretendo
di trar da essa una dimostrazione necessaria, lmaisa maggior probabilita. Sferza confermazione
rinterza l'inverisimile col disordinare sproporzatissimamente I'ordine che n@ér il medesimo.
veggiamo sicuramente esser tra quei corpi celegtirtolazion de' quali non €li orbi maggiori in
dubbia, ma certissima. E l'ordine &, che secone@ouchorbe & maggiore, finis "’l‘g%ogotr?\g’;;i?”o
il suo rivolgimento in tempo piu lungo, ed i mindmi piu breve: e cosi Saturno,
descrivendo un cerchio maggior di tutti gli altriapeti, lo complisce in _
trent'anni; Giove si rivolge nel suo minore in adotlici, Marte in dua; la Lung o™ dele pianet
passa il suo, tanto piu piccolo, in un sol mes®mre men sensibilmente vediamg@edicei.
delle Stelle Medicee la piu vicina a Giove farubsrivolgimento in brevissimo
tempo, cioe in ore quarantadua in circa, la seguientre giorni e mezo, la terza
in giorni sette, e la piu remota in sedici: e qaesnore assai concorde non
punto verra alterato mentre si faccia che il movitoedelle ventiquattr'ore sia
del globo terrestre in se stesso; che, quandogiavitener la Terra immobile, &
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necessario, dopo l'esser passati dal periodo Bmnoasdella Luna a gli altri
conseguentemente maggiori, fino a quel di Martdue anni, e di li a quel della

maggiore sfera di Giove in anni dodici, e da que#italtra maggiore di Saturno,

il cui periodo e di trent'anni, & necessario, dittapassare ad un‘altra sfera
incomparabilmente maggiore, e farla finire un'iaterevoluzione in

vintiquattr'ore. E questo poi € il minimo disordim@nto che si possa introdurr@pto delle 24 ore
perché se altri volesse dalla sfera di Saturnogpassla stellata, e farla tanto piiribuito alla sfera
grande di quella di Saturno, quanto a proporzicoreverrebbe rispetto al su e“ﬁjg“;%g:feofgllgﬁc:'n
movimento tardissimo di molte migliaia d'anni, lgserebbe con molto piu
sproporzionato salto trapassar da questa ad an‘a#tggiore, e farla convertibile

in ventiquattr'ore. Ma dandosi la mobilita alla fegrl'ordine de' periodi vien

benissimo osservato, e dalla sfera pigrissima dlirBa si trapassa alle stelle

fisse, del tutto immobili, e viensi a sfuggire upaarta difficolta, la qual bisogna
necessariamente ammettere quando la sfera st@lfatzcia mobile; e questa e %“n"’}gf‘mazione
disparita immensa tra i moti di esse stelle, dgllali altre verranno a muoversifformita grande tra
velocissimamente in cerchi vastissimi, altre leiwimmente in cerchimovimentidelle
piccolissimi, secondo che queste e quelle si tenweo piil 0 meno vicine a el fisse particolar
poli; che pure ha dell'inconveniente, si perché vemjgiamo quelle, del moteia mobile.

delle quali non si dubita, muoversi tutte in cengfassimi, si ancora perche pare

con non buona determinazione fatto il constituippcoche s'abbiano a muover
circolarmente, in distanze immense dal centro,rglifpoi muovere in cerchi

piccolissimi. E non pure le grandezze de i cerchireconseguenza le velocita

de i moti di queste stelle saranno diversissimiakchi e moti di quell'altre, ma

le medesime stelle andranno variando suoi cershieevelocita (e sara il quint@oti delle stelle fisse
inconveniente), avvengache quelle che due mil'tmerano nell'equinoziale, e acceleranoe
in conseguenza descrivevano col moto cerchi massiovandosene a i temp}t;rsi""g%;]gg’lef;fera
nostri lontane per molti gradi, bisogna che siaatief pit tarde di moto &tellata sia mobile.
ridottesi a muoversi in minori cerchi; e non & b dal poter accader che

venga tempo nel quale alcuna di loro, che per ikiddsi sia mossa sempre, si

riduca, congiugnendosi col polo, a star ferma, egmeora, dopo la quiete di

qualche tempo, torni a muoversi: dove che l'altelles che si muovono

sicuramente, tutte descrivono, come si e dett®rithio massimo dell'orbe loro,

ed in quello immutabilmente si mantengono. Accrel§ogerisimile (e sia il sesta confermazione.
sesto inconveniente), a chi piu saldamente discbessere inescogitabile qual

deva esser la solidita di quella vastissima sfeefla cui profondita sieno cosi

tenacemente saldate tante stelle, che senza puamtar vsito tra loro,
concordemente vengono con si gran disparita di pootate in volta: o se pure il

cielo e fluido, come assai piu ragionevolmente eameredere, si che ogni stella

per sé stessa per quello vadia vagando, qual leggdera i moti loro ed a che

fine, per far che, rimirati dalla Terra, apparisct@ome fatti da una sola sfera? A

me pare che per conseguir cio, sia tanto piu agesdlaccomodata maniera il

costituirle immobili che 'l farle vaganti, quantmipacilmente si tengono a segno

molte pietre murate in una piazza, che le schiegefahciulli che sopra vi

corrono. E finalmente, per la settima instanzanaeattribuiamo la conversiorfgrt]tf';?;azione
diurna al cielo altissimo, bisogna farla di tantazh e virtu, che seco porti '
I'innumerabil moltitudine delle stelle fisse, cotpiti vastissimi e maggiori assai

della Terra, e di piu tutte le sfere de i pianaticorché e questi e quelle per lor

natura si muovano in contrario; ed oltre a quesforga concedere che anco

I'elemento del fuoco e la maggior parte dell'ar@n@ parimente rapiti, e che il

solo piccol globo della Terra resti contumace eteate a tanta virtu: cosa che a

me pare che abbia molto del difficile, né sapréerider come la Terra, Corpterra pensile e librata
in un mezo fluido,
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pensile e librato sopra 'l suo centro, indiffereatenoto ed alla quiete, postonen par che possa
circondato da un ambiente liquido, non dovesse reedia ancora ed ess&f o g'iljf‘npc':“emo
portata in volta. Ma tali intoppi non troviamo nel far muover la Terra, corpo

minimo ed insensibile in comparazione dell'universgercio inabile al fargli

violenza alcuna.

SAGR. |0 mi sento raggirar per la fantasia alcuni catmceosi in confuso
destatimi da i discorsi fatti; che s'io voglio pobe con attenzione applicar alle
cose da dirsi, € forza ch'io vegga se mi succedaeggio ordinargli e trarne
quel costrutto che vi e, se perd ve ne sara alcamer avventura il procedere
per interrogazioni mi aiutera a piu agevolmentegaimi. Pero domando al Sig.

Simplicio, prima, se e' crede che al medesimo cegroplice mobile possano
naturalmente competere diversi movimenti, o pueewsolo convenga, che sia
il suo proprio e naturale.

SivpP. D'un mobile semplice un solo, e non piu, puo residemoto che gli D'un mobile semplice
convenga naturaimente, e gli altri tutti per acnteee per participazione; in quﬁﬂtjcr’;?eeg g?ic’;‘l)tri oer
modo che a colui che passeggia per la nave, suo projprio € quello debarticipazione.
passeggio, e per participazione quello che lo coadiu porto, dove egli mai col
passeggio non sarebbe arrivato, se la nave col sootomon ve I'avesse condotto.

SAGR. Ditemi, secondariamente: quel movimento che p@etigpazione
vien comunicato a qualche mobile, mentre egli gestesso si muove di altro
moto diverso dal participato, € egli necessario ri$egga in qualche suggetto
per se stesso, 0 pur pud esser anco in naturaenappoggio?

SIMP. Aristotile vi risponde a tutte queste domandeij dice che si come . _
d'un mobile uno & il moto, cosi di un moto uno éndbile, ed in consegueniﬁ”éggtgomnoebﬁgnza"
che senza l'inerenza del suo suggetto non puo s&eese anco immaginarsi '
alcun movimento.

SAGR. lo vorrei che voi mi diceste, nel terzo luogo,vee credete che la
Luna e gli altri pianeti e corpi celesti abbiano foovimenti proprii, e quali €'
siano.

SIMP. Hannogli, e son quelli secondo i quali e' vanceriendo il zodiaco:
la Luna in un mese, il Sole in un anno, Marte ima,da sfera stellata in quelle
tante migliaia; e questi sono i moti loro propringurali.

SAGR. Ma quel moto col quale io veggo le stelle fisseson esse tultti i
pianeti, andare unitamente da levante a ponent@&omare in oriente in
ventiquattr'ore, in che modo gli compete?

SIMP. Hannolo per participazione.

SAGR. Questo dunque non risiede in loro; e non risedeindloro, né
potendo esser senza qualche suggetto nel quadegga, e forza farlo proprio e
naturale di qualche altra sfera.

SIMP. Per questo rispetto hanno ritrovata gli astronedni filosofi un'altra
sfera altissima senza stelle, alla quale naturaineompete la conversion
diurna, e questa hanno chiamata il primo mobilgudle poi rapisce seco tutte le
sfere inferiori, contribuendo e participando Idrasnbvimento suo.

SAGR. Ma quando, senza introdurr'altre sfere incogaitastissime, senza
altri movimenti o rapimenti participati, col lasmaa ciascheduna sfera il suo
solo e semplice movimento, senza mescolar movinoemtirarii, ma fargli tutti
per il medesimo verso, come € necessario ch'ed siependendo tutti da un sol
principio, tutte le cose caminano e rispondono periettissima armonia, perche
rifiutar questo partito, e dar assenso a quellestosne e laboriose condizioni?

SIMP. Il punto sta in trovar questo modo cosi semm@ispedito.

SAGR. I modo mi par bell'e trovato. Fate che la Tesiail primo mobile,
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cioe fatela rivolgere in sé stessa in ventiquadr® per il medesimo verso che
tutte le altre sfere, che senza participar tal neotwessun altro pianeta o stelle,
tutte avranno i lor orti, occasi ed in somma tlittkre apparenze.
SIMP. L'importanza € il poterla muovere senza millmeenienti.
SaLv. Tutti gli inconvenienti si torranno via secondoecvoi gli andrete
proponendo: e le cose dette sin qui sono solanmegmimi e piu generali motivi
per i quali par che si renda non del tutto impraleathe la diurna conversione
sia piu tosto della Terra che di tutto 'l restd'deiverso; li quali io non vi porto
come Ieggi_ in_frangibili, ma come motivi che_abbiaqoalche apparenza. gnasolaesperienzao
perche benissimo intendo che una sola esperiemzaaudente dimostrazion@rma dimostrazione
che si avesse in contrario, basta a battere i tguesti ed altri centomilabbatte tutte le ragioni
argomenti probabili, perd non bisogna fermarsi qua procedere avanti &°P2°i
sentire quel che risponde il Sig. Simplicio, e qumigliori probabilita o piu
ferme ragioni egli adduce in contrario.
SMpP. lo dird prima alcuna cosa in generale sopra tujteeste
considerazioni insieme, poi verr0 a qualche pddieo Parmi che
universalmente voi vi fondiate su la maggior senilie facilita di produrre i
medesimi effetti, mentre stimate che quanto al @alistanto sia il muover la
Terra sola quanto tutto 'l resto del mondo, tratda Terra, ma quanto
all'operazione voi reputate molto piu facile quetlae questa. Al che 0 Mbuna virtd infinita
rispondo che a me ancora par l'istesso, mentiguando alla forza mia, non puger che si debba
finita, ma debolissima; ma rispetto alla virtd débtore, che & infinita, non f]zr;'rt:;nsaﬁ’t'g oo
meno agevole il muover l'universo, che la Terrde una paglia. E se la virtl gca.
infinita, perché non se ne deve egli esercitaretgsio una gran parte che una
minima? Per tanto parmi che il discorso in genemnale sia efficace.
SaLv. Se io avessi mai detto che l'universo non si raymer mancamento
di virtu del Motore, io avrei errato, e la vost@rezzione sarebbe oportuna; e vi
concedo che a una potenza infinita tanto e fatilauover centomila, quanto
uno. Ma quello che ho detto io non ha riguardo aitdve, ma solamente a i
mobili, ed in essi non solo alla loro resistenza,quale non € dubbio esser
minore nella Terra che nell'universo, ma a i maltri particolari pur ora
considerati. Al dir poi che d'una virtt infinitaasmeglio esercitarne una gragl!linfinito non & una
parte che una minima, vi rispondo che dellinfinitoa parte non & mza_ggi_cgtzlrlt.zlt”p;gt?e'ﬂrché esse
dell'altra, quando amendue sien finite; ne si pwe che del numero infinito ikiano tra di loro
centomila sia parte maggiore che 'l due, se betloggecinquantamila voltediseguali.
maggior di questo; e quando per muover l'univeiseoglia una virtu finita,
benché grandissima in comparazione di quella ctselebbe per muover la
Terra sola, non perd se n'impiegherebbe maggide uail'infinita, né minore
sarebbe che infinita quella che resterebbe oztaszhe I'applicar per un effetto
particolare un poco piu 0 un poco meno virtu nomana niente: oltre che
l'operazione di tal virtt non ha per termine e fingolo movimento diurno, ma
sono al mondo altri movimenti assai che noi sappiaenmolti altri piu ve ne
posson essere incogniti a noi. Avendo dunque rdyuar i mobili, e non si
dubitando che operazione piu breve e spedita @dver la Terra che l'universo,
e di piu avendo l'occhio alle tante altre abbrewidized agevolezze che con
questo solo si conseguiscono, un verissimo assifadstotile che c'insegna
cheFrustra fit per plura quod potest fieri per paucéoci rende piu probabile, il
moto diurno esser della Terra sola, che dell'usweirattone la Terra.
SIMP. Voi nel referir I'assioma avete lasciato una stda che importa il
tutto, e massime nel presente proposito. La pdatiEsciata € umeque bene
bisogna dunque esaminare se si possa egualmergesbdisfare al tutto con
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guesto e con quello assunto.

SaLv. Il vedere se I'una e l'altra posizione sodista@gualmente bene, si
comprendera da gli esami particolari dell'appareiezequali si ha da sodisfare,
perche sin ora si é discorso, e si discorexdyypothesisupponendo che quanto
al sodisfare all'apparenze amendue le posiziomosegualmente accomodate.

La particola poi, che voi dite essere stata lagai me, ho piu tosto sospe ge?ssl'jgig‘fsna
che sia superfluamente aggiunta da voi: perch&al «kegualmente bene» & unggiugneraeque
relazione, la quale necessariamente ricerca doertiealmeno, non potendo unkenee superfluo.
cosa aver relazione a seé stessa, e dirsi, v. gulite esser egualmente buona

come la quiete; e perché quando si dice «Invaf@ &n piu mezi quello che si

puo fare con manco mezi», s'intende che quel chea sla fare deva esser la

medesima cosa, e non due cose differenti, e pdachedesima cosa non puo

dirsi egualmente ben fatta come sé medesima, adulaggiunta della particola
«egualmente bene» e superflua ed una relazionkache termine solo.

SAGR. Se noi non vogliamo che ci intervenga come réornisi di grazia
nella materia, ed il Sig. Simplicio cominci a prodyuelle difficultd che gl
paiono contrarianti a questa nuova disposizionendeido.

SiMP. La disposizione non € nuova, anzi antichissimehe cid sia vero Ragioni d'Aristotile
Aristotile la confuta, e le sue confutazioni sorespe. «Prima, se la Terra 8 12 duiete della
movesse 0 in sé stessa, stando nel centro, ochiogessendo fuor del centro, e
necessario che violentemente ella si movesse andab, impero che e' non e
suo naturale; che s'e' fusse suo, l'avrebbe amgriasua particella; ma ognuna
di loro si muove per linea retta al centro: essertlmque violento e
preternaturale, non potrebbe essere sempiterno:l'ordine del mondo é
sempiterno: adunque etc. Secondariamente, tutitglimobili di moto circolare
par che restino indietro e si muovano di piu dinboto, trattone pero il primo
mobile: per lo che sarebbe necessario che la Trcara si movesse di due
moti; e quando cio fosse, bisognerebbe di neceskiasi facessero mutazioni
nelle stelle fisse: il che non si vede, anzi sever@azione alcuna le medesime
stelle nascono sempre da i medesimi luoghi, emedesimi tramontano. Terzo,

il moto delle parti e del tutto e naturalmente exhtco dell'universo, e per questo
ancora in esso si sta. Muove poi la dubitazioniéreeto delle parti € per andare
naturalmente al centro dell'universo, o pure altroedella Terra; e conclude,
esser suo instinto proprio di andare al centro'utellerso, e per accidente al
centro della Terra: del qual dubbio si discorseadungo. Conferma finalmente
l'istesso col quarto argomento preso dall'espesiel® gravi, li quali, cadendo
da alto a basso, vengono a perpendicolo sopra parfstie della Terra; e

medesimamente i proietti tirati a perpendicolo to,aa perpendicolo per le

medesime linee ritornano a basso, quanto benerfussati tirati in immensa

altezza: argomenti necessariamente concludentid loro esser al centro della
Terra, che senza punto muoversi gli aspetta e @icAezcenna poi in ultimo,

esser da gli astronomi prodotte altre ragioni imfeomazione dell'istesse
conclusioni, dico dell'esser la Terra nel centrifudeverso ed immobile; ed una
sola ne produce, che € il risponder tutte le apaa&seche si veggono ne'
movimenti delle stelle, alla posizione di essa demel centro, la qual

rispondenza non avrebbe quando ella non vi fuske»altre, prodotte da

Tolomeo e da altri astronomi, le potrd arrecare seacosi vi piace, o dopo che
arete detto quanto vi occorre in risposta di quésfgistotile.

SaLv. Gli argumenti che si producono in questa mateoa,di due generiArgomenti di dua
altri hanno riguardo a gli accidenti terrestri, zemnelazione alcuna alle stelle, % eri intorno alla

.. Y . ) Uistione del moto o
altri si cavano dalle apparenze ed osservazioie delse celesti. Gli argomenguiete della Terra.
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d'Aristotile son per lo piu cavati dalle cose imora noi, e lascia gli altri alli

a§tronomi; per@ sara bene, se cosi vi pare, esaquesti presi dalle .esperienaggomenti i

di Terra, e poi verremo all'altro genere. E perdae€lolomeo, da Ticone e d&lomeo, di Ticone e
altri astronomi e filosofi, oltre a gli argomentiAdistotile, presi confermati araltri, oltre a quel
fortificati da loro, ne son prodotti de gli altgi potranno unir tutti insieme, pet*sttle:

non aver poi a replicar le medesime o simili rispodue volte. Pero, Sig.

Simplicio, o vogliate referirgli voi, o vogliate @b vi levi questa briga, son per

compiacervi.

SIMp. Sara meglio che voi gli portiate, che, per avdatio maggiore
studio, gli arete piu in pronto, ed anco in maggiomero.

SaLv. Per la piu gagliarda ragione si produce da mfttlla de i corpiPrimo argomento,
gravi, che cadendo da alto a basso vengono pelinezaretta e perpendicolal %Sé?]ﬁ%'ag;i‘g .
alla superficie della Terra; argomento stimatofiagabile, che la Terra stigasso.
immobile: perche, quando ella avesse la converslionna, una torre dalla
sommita della quale si lasciasse cadere un sassenslo portata dalla vertigine
della Terra, nel tempo che 'l sasso consuma nekadere, scorrerebbe molte
centinaia di braccia verso oriente, e per tantaisp@ovrebbe il sasso percuotere ,
in Terra lontano dalla radice della torre. Il quefetto confermano con un'altrézgfﬁ]rg?:ﬂe‘f%gdeme
esperienza, cioé col lasciar cadere una pallaainpo dalla cima dell'albero dialla cima dell'albero
una nave che stia ferma, notando il segno dovebalite, che & vicino al piéellanave.
dell'albero; ma se dal medesimo luogo si lascedereala medesima palla
quando la nave cammini, la sua percossa sara bwek@haltra per tanto spazio
quanto la nave sara scorsa innanzi nel tempo datlata del piombo, e questo
non per altro se non perche il movimento naturale&galla posta in sua liberta
e per linea retta verso 'l centro della Terra. iffcasi tal argomento COrsecondo argomento,
I'esperienza d'un proietto tirato in alto per giasitha distanza, qual sarebbe ugigso dal proietto
palla cacciata da una artiglieria drizzata a pedjzao sopra l'orizonte, la qual§at in grandaltezza.
nella salita e nel ritorno consuma tanto tempo, ceé nostro parallelo
l'artiglieria e noi insieme saremmo per molte naghortati dalla Terra verso
levante, talché la palla, cadendo, non potrebbetonaare appresso al pezzo, ma
tanto lontana verso occidente quanto la Terra fesgesa avanti. Aggiungono dierzo argomento,
pit la terza e molto efficace esperienza, cher@ndiosi con una colubrina urrgeso lda_i tiri
palla di volata verso levante, e poi un‘altra cgnat carica ed alla medesinfgorera verso
elevazione verso ponente, il tiro verso ponentescitabbe estremameni@nente.
maggiore dell'altro verso levante; imperocche neelatipalla va verso occidente,

e l'artiglieria, portata dalla Terra, verso orienéepalla verrebbe a percuotere in

Terra lontana dall'artiglieria tanto spazio quaiftaggregato de' due viaggi, uno

fatto da sé verso occidente, e l'altro dal pezadafo dalla Terra, verso levante;

e per l'opposito, del viaggio fatto dalla pallaat# verso levante bisognerebbe

detrarne quello che avesse fatto l'artiglieria segola: posto dunque, per

esempio, che 'l viaggio della palla per sé stesssef cinque miglia, e che la

Terra in quel tal parallelo nel tempo della vold&dla palla scorresse tre miglia,

nel tiro di ponente la palla cadrebbe in Terra atiglia lontana dal pezzo, cioé

le sue cinque verso ponente e le tre del pezzm Yevainte; ma il tiro d'oriente

non riuscirebbe piu lungo di due miglia, che tamsta detratto dalle cinque del

tiro le tre del moto del pezzo verso la medesintéepana I'esperienza mostra i

tiri essere eguali; adunque l'artiglieria sta imitele per conseguenza la Terra

ancora. Ma non meno di questi, i tiri altresi vers@zo giorno O VersQ.,.c.masi
tramontana confermano la stabilita della Terra:éropche mai non si correbh@rgomento con i tiri
nel segno che altri avesse tolto di mira, ma sersgrebbero i tiri costieri versgerso mezo giorno e
ponente, per lo scorrere che farebbe il bersagitato dalla Terra, vers§®se ramoniana.
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levante, mentre la palla & per aria. E non soio pér le linee meridiane, ma ngonfermasi l'istesso
anco i fatti verso oriente o verso occidente riwgtier giusti, ma gli orientalf ' ™" ;grnsgn't‘z"ame
riuscirebbero alti, e gli occidentali bassi, tutihk& che si tirasse di punto in '
bianco; perche sendo il viaggio della palla in adueni tiri fatto per la tangente,
cioé per una linea parallela all'orizonte, ed edserhe al moto diurno, quando
sia della Terra, I'orizonte si va sempre abbassardkp levante ed alzandosi da
ponente (che pero ci appariscono le stelle oriemtizarsi, e le occidentali
abbassarsi), adunque il bersaglio orientale s'aébgrebbassando sotto il tiro,
onde il tiro riuscirebbe alto, e I'alzamento detsaglio occidentale renderebbe
basso il tiro verso occidente. Talche mai non sigidbe verso nissuna parte tirar
giusto: e percheé l'esperienza € in contrario, eafodire che la Terra sta
immobile.

SIMP. Oh queste son ben ragioni, alle quali € impokssifbovar risposta
che vaglia.

SaLv. Vi giungono forse nuove?

SiMP. Veramente si. Ed ora veggo con quante belle iesgerla natura ci
e voluta esser cortese per aiutarci a venire imieagne del vero. Oh come bene
una verita si accorda con l'altra, e tutte congpita rendersi inespugnabili!

SAGR. Che peccato che l'artiglierie non fussero al w@rdp Aristotile!
Avrebbe ben egli con esse espugnata l'ignoranparlato senza punto titubare
delle cose del mondo.

SaLv. Ho avuto molto caro che queste ragioni vi siamt@ nuove, accio
che voi non restiate nell'opinione della maggiortgale i Peripatetici, che
credono che se alcuno si parte dalla dottrina sitétile, cio avvenga da non
avere intese ne penetrate ben le sue dimostraiitanioi sentirete sicuramente
dell'altre novita, e sentirete da questi seguakchdevo sistema produr contro Reguaci del
Sé stessi osservazioni esperienze e ragioni dafaszai maggiore che le prodottepernico non son
da Aristotile e Tolomeo o da altri oppugnatori defhedesime conclusioni, @ossi per ignoranza
cosi verrete a certificarvi che non per ignoraniaesperienza si sono indotti §.¢ r29°"
seguir tale opinione.

SAGR. Egli e forza che con questa occasione io vi nait@cuni accidenti
occorsimi da poi in qua ch'io cominciai a sentirlg@ di questa opinione.
Essendo assai giovanetto, che appena avevo fihitmrso della filosofia,
tralasciato poi per essermi applicato ad altre pazioni, occorse che certo .
oltramontano di Rostochio, e credo che 'l suo névsee Cristiano Vurstisiogrerao Yarsisio
seguace dell'opinione del Copernico, capitd in tudsande, ed in unatomo allopinione
Accademia fece dua o ver tre lezzioni in questan@tcon concorso di uditoridel Copernico, e
e credo piu per la novita del suggetto che pepaltr perd non v'intervennig\‘j\fgﬁncehe ne
avendo fatta una fissa impressione che tale opgnmmm potesse essere altro che
una solenne pazzia. Interrogati poi alcuni che rane stati, sentii tutti
burlarsene, eccettuatone uno che mi disse chegdzime non era ridicolo del
tutto; e perche questo era reputato da me per untaligente assai e molto
circospetto, pentitomi di non vi essere andato, inomi da quel tempo in qua,
secondo che m'incontravo in alcuno che tenessénibmg Copernicana, a
domandarlo se egli era stato sempre dell'istessygané per molti ch'io n'abbigseguaci del
interrogati, ho trovato pur un solo che non m'abietto d'essere stato lungeppemico tutti sono
tempo dell'opinion contraria, ma esser passatai@sta mosso dalla forza delf e"g’g:mgnceolnr:;“i” a
ragioni che la persuadono: esaminatigli poi adachano, per veder quanto bes&uaci d'Aristotile e
e' possedesser le ragioni dell'altra parte, glirtwati tutti averle prontissime, tali Tolomeo non sono
che non ho potuto veramente dire che per ignorarer vanita o per far, comgﬁ'trr:ﬁ;_de”a
si dice, il bello spirito si sieno gettati in questpinione. All'incontro, di quanti
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io abbia interrogati de i Peripatetici e Tolemafche per curiosita ne ho
interrogati molti), quale studio abbiano fatto hkbfo del Copernico, ho trovato
pochissimi che appena l'abbiano veduto, ma di gaklio creda che I'abbiano
inteso, nessuno: e de i seguaci pur della dottpeapatetica ho cercato
d'intendere se mai alcuno di loro ha tenuto 'adpanione, e parimente non ne
ho trovato alcuno. La onde, considerando io conssure é che segua l'opinion
del Copernico, che non sia stato prima della caatm che non sia benissimo
informato delle ragioni di Aristotile e di Tolomese,che all'incontro nissuno é
de' seguaci di Tolomeo e d'Aristotile, che siacsfar addietro dell'opinione del
Copernico e guella abbia lasciata per venire illgukAristotile, considerando,
dico, queste cose, cominciai a credere che undasioéa un‘opinione imbevuta
col latte e seguita da infiniti, per venire in Uina da pochissimi seguita, e
negata da tutte le scuole e che veramente sembpamtosso grandissimo,
bisognasse per necessita che fusse mosso, perimtorzato, da ragioni piu
efficaci. Per questo son io divenuto curiosissimtodcar, come si dice, il fondo
di questo negozio, e reputo a mia gran ventureolitro di amendue voi, da i
quali io possa senza veruna fatica sentir tuttd cjoié stato detto, e forse che si
puo dire, in questa materia, sicuro di dover esgefiytu de' vostri ragionamenti,
cavato di dubbio e posto in istato di certezza.

SIMP. Ma purché l'opinione e la speranza non vi vadiétd, e che in
ultimo non vi troviate piu confuso che prima.

SAGR. Mi par d'esser sicuro che cotesto non possaverée in veruna
maniera.

SIMP. E percheé no? lo son buon testimonio a me medesin@quanto piu
si va avanti, piu mi confondo.

SAGR. Cotesto € indizio che quelle ragioni che sin guierano parse
concludenti, e vi tenevano sicuro della veritaalgthstra opinione, cominciano a
mutare aspetto nella vostra mente ed a lasciaan piano, se non passare,
almeno inclinare verso la contraria. Ma io, checsoa sono stato sin ora,
indifferente, confido grandemente d'avermi a ridurr quiete e in sicurezza; e
voi stesso non me lo negherete, se volete sendir cqpsa mi persuada a cosi
sperare.

SIMP. La sentiro volentieri, e non men grato mi saretiein me operasse
il medesimo effetto.

SAGR. Favoritemi dunque di rispondere alle mie inteazigni. E prima,
ditemi, Sig. Simplicio: non é la conclusione detf@ale noi cerchiamo la
cognizione, se si deva tener, con Aristotile e frao, che stando ferma la Terra
sola nel centro dell'universo, i corpi celesti siawano tutti; o pur se, stando
ferma la sfera stellata ed il Sole nel centro,dard ne sia fuori, e siano suoi quei
movimenti che ci appariscono esser del Sole e dadlie fisse?

SIMP. Queste son le conclusioni delle quali si disputa.

SAGR. Queste due conclusioni non son ellen tali, chenpeessita bisogna
che una sia vera e l'altra falsa?

SIMP. Cosi €é: noi siamo in un dilemma, una parte dalebisogna per
necessita che sia vera, e l'altra falsa; perchd weto e la quiete, che son
contradittorii, non si da un terzo, si che si patisac «La Terra non si muove, e
non sta ferma; il Sole e le stelle non si muovar@stanno ferme».

SAGR. La Terra, il Sole e le stelle che cosa sono ituna& son cose
minime, o pur considerabili?

SIMP. Son corpi principalissimi, nobilissimi, integrandell'universo,
vastissimi, considerabilissimi.
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SAGR. E '| moto e la quiete quali accidenti sono iruna® 'V'Ot%e quiete i
SiMP. Tanto grandi e principali, che la natura stessagpelli si definisce. 2<ci9ent principaliin

natura.

SAGR. Talché il muoversi eternamente e l'esser deb tutimobile sono
due condizioni molto considerabili in natura edidaati grandissima diversita, e
massime attribuite a corpi principalissimi dellenso, in conseguenza delle
quali non posson venire se non eventi dissimilissim

Simp. Cosi € sicuramente.

SAGR. Or rispondetemi ad un altro punto. Credete va ichdialettica, in
rettorica, in fisica, in metafisica, in matematieafinalmente nell'universita de'
discorsi, sieno argomenti potenti a persuaderen®strare altrui non meno le
conclusioni false che le vere?

SiMP. Signor no; anzi tengo per fermo e son sicuroparda prova di unavon possono esser i
conclusion vera e necessaria sieno in natura ndo soa ma molteiﬂﬁ;g'i“\jgfitrab"'
dimostrazioni potissime, e che intorno ad essass® discorrere e rigirarsi caer prova delle
mille e mille riscontri, senza intoppar mai in veaurepugnanza, e che quaragclusioni vere
pitl qualche sofista volesse intorbidarla, tantogtiiara si farebbe sempre la s@ﬁzﬂ?‘c’oensjﬁam'te
certezza; e che, all'opposito, per far apparir wara proposizion falsa e pefa per le false no.
persuaderla non si possa produrre altro che fallasofismi, paralogismi,
equivocazioni e discorsi vani, inconsistenti e ptdmepugnanze e contradizioni.

SAGR. Ora, se il moto eterno e la quiete eterna sormdacti tanto
principali in natura, e tanto diversi che da essn posson dependere se non
diversissime conseguenze, e massime applicatilal&balla Terra, corpi tanto
vasti ed insigni nell'universo, ed essendo di pipassibile che I'una delle due
proposizioni contradittorie non sia vera e l'aliaésa, e non si potend§ per
prove della falsa produrr'altro che fallacie, edeeslo la vera persuasibile per
ogni genere di ragioni concludenti e demostratbgene volete che quello di voi
che si sara appreso a sostener la proposizionngrani abbia a persuadere?
Bisognerebbe bene ch'io fussi d'ingegno stupidgjudizio stravolto, e stolido
di mente e d'intelletto, e cieco di discorso, chiam avessi a discernere la luce
dalle tenebre, le gemme da i carboni, il vero dkd.

SIMP. lo vi dico, e vi ho detto altre volte, che il ngggr maestro per
insegnare a conoscere i sofismi e paralogismitee falllacie e stato Aristotile, il
quale in questa parte non si puo mai esser ingannat

SAGR. Voi l'avete pur con Aristotile, che non pu0 peglaed io vi dico che _
se Aristotile fosse qui, e rimarrebbe da noi passy o sciorrebbe le nost@'sat%tgagnstfgft:’abrﬁ
ragioni e con altre migliori persuaderebbe noi. da? voi medesimo nel sentmuterebbe opinione.
recitar I'esperienze dell'artiglierie, non l'avetei conosciute ed ammirate e
confessate piu concludenti di quelle d'Aristotitash tutto cid non sento che 'l
Sig. Salviati, il quale le ha prodotte e sicurameeasaminate e scandagliate
puntualissimamente, confessi d'esser persuaso elie,qné meno da altre di
maggiore efficacia ancora, che egli accenna d'gssefarci sentire. E non so
con che fondamento voi vogliate riprender la nate@me quella che per la
molta eta sia imbarbogita ed abbia dimenticatooalymre ingegni specolativi, ne
sappia farne piu se non di quelli che, facendosiaipdi d'Aristotile, abbiano a
intender col suo cervello e sentir co i suoi selsi.sentiamo il rimanente delle
ragioni favorevoli alla sua opinione, per venir pblor cimento, coppellandole e
ponderandole con la bilancia del saggiatore.

SaLv. Prima che proceder piu oltre, devo dire al Sagrgdo che in questi

18| 'Errata corrige che @ in fine dell'edizione originale, emendandoerrore occorso in questo passo, indica che shalébgliere &
davanti a «non si potendo»; ma nell'esemplare possalalla Biblioteca del Seminario di Padova, aqugdle la correzione € eseguita di
mano di GQLILEO, siffattoe non & cancellato.
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nostri discorsi fo da Copernichista, e lo imito sjusua maschera; ma quello che
internamente abbiano in me operato le ragioni clwegh'io produca in suo
favore, non voglio che voi lo giudichiate dal miarfare mentre siamo nel fervor
della rappresentazione della favola, ma dopo clhe @eposto I'abito, che forse
mi troverete diverso da quello che mi vedete imac@ra seguitiamo avanti.
Produce Tolomeo ed i suoi seguaci un'altra espajesimile a quella de Argomento preso
proietti, ed € delle cose che, separate dalla Temgamente si trattengono péglle nugole e da gli
aria, quali sono le nugole e gli uccelli volanticeme che di quelle non si pu§®™"
dir che sieno portate dalla Terra, non essendo adlerenti, non par possibile
ch'elle possin seguire la velocita di quella, atmirebbe parere a noi che tutte
velocissimamente si movessero verso occidente; moseportati dalla Terra,
passiamo il nostro parallelo in vintiquattr'oreechure € almeno sedici mila
miglia, come potranno gli uccelli tener dietro a tanto corso? dove,
all'incontro, senza veruna sensibil differenzg \gﬁdiamo volar'tanto VEISQ omento preso dal
levante quanto verso occidente e verso qualsivpglite. Oltre a cio, se mentk@nto che ci par ferirci
corriamo a cavallo sentiamo assai gagliardamemtecifd volto dall'aria, qual mentre corriamo a
vento dovremmo noi perpetuamente sentir dall'cgiepbrtati con si rapid§® @
corso incontro all'aria? e pur nulla di tale efiesi sente. Ecci un'altra molt&gomento preso
ingegnosa ragione, presa da certa esperienza, takk.ell moto circolare hefalla vertigine, che ha
facolta di estrudere dissipare e scacciar dal smir@ le parti del corpo che %?‘S::i';zg.eswderee
muove, qualunque volta o 'l moto non sia assabtardsse parti non sian molto
saldamente attaccate insieme; che per cio, quamday., noi facessimo
velocissimamente girare una di quelle gran ruotdrdde quali caminando uno
0 dua uomini muovono grandissimi pesi, come la magsdle gran pietre del
mangano, o barche cariche che dun'acqua in wan'air traghettano
strascinandole per terra, quando le parti di eastarrapidamente girata non
fossero piu che saldamente conteste, si dissiperelibtte, ne, per molto che
tenacemente fossero sopra la sua esterior supeaficiccati sassi o altre materie
gravi, potrebbero resistere all'impeto, che com giialenza le scaglierebbe in
diverse parti lontane dalla ruota, ed in consegaetel suo centro. Quando
dunqgue la Terra si movesse con tanto e tanto magejocita, qual gravita, qual
tenacita di calcine o di smalti, riterrebbe i salesfabbriche e le citta intere, che
da si precipitosa vertigine non fusser lanciateswel cielo? e gli uomini e le
fiere, che niente sono attaccati alla Terra, cassesterebbero a un tanto impeto?
dove che, all'opposito, e queste ed assai minsistenze, di sassetti, di rena, di
foglie, vediamo quietissimamente riposarsi in Tereasopra quella ridursi
cadendo, ancorche con lentissimo moto. Eccovi, Sigaplicio, le ragioni
potissime, prese, per cosi dire, dalle cose terresistano quelle dell'altro
genere, cioe quelle che anno relazione all'appareetesti, le quali ragioni
tendon veramente piu a dimostrar I'esser la Tegtaentro dell'universo, ed a
spogliarla in conseguenza del movimento annuonotad esso, attribuitogli dal
Copernico; le quali, come di materia alquanto défee, si potranno produr
dopo che averemo esaminata la forza di questeusirgposte.

SAGR. Che dite, Sig. Simplicio? parv'egli che 'l Sigah\#ati possegga e
sappia esplicare le ragioni Tolemaiche e Aristobad? credete voi che nissuno
Peripatetico sia altrettanto posseditore delle dinaaioni Copernicane?

SIMP. Se non fusse il gran concetto che per i dis@sti sin qui mi son
formato della saldezza di dottrina del Sig. Saiveatlell'acutezza d'ingegno del
Sig. Sagredo, io, con lor buona grazia, mi voritipe senza piu sentir altro,
parendomi impossibil cosa che contradir si possa palpabili esperienze, e
vorrei senza sentir altro restar nella mia opini@mtica, perché mi par che
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quando bene ella fusse falsa, I'essere appoggiatanso verisimili ragioni la
renderebbe scusabile: e se queste son fallacik vgua dimostrazioni furon mai
cosi belle?

SAGR. E pur bene che noi sentiamo le risposte del Satyiati: le quali se
saranno vere, e forza _che si_en_o ancora piu béﬂﬁrﬁi@mente piu_ b_eIIe, € ch€,16 e bello sono
guelle sien brutte anzi bruttissime, se € verartgp@sizion metafisicale che flstesso, come anco
vero e 'l bello sono una cosa medesima, come arictaiso e 'l brutto. Perofalso e brutto.
Sig. Salviati, non perdiamo piu tempo.

SaLv. Fu, se ben mi ricorda, il primo argomento prodottal Sig.

Simplicio questo: La Terra non si pud muover ciacwiente, perche tal moto gli
sarebbe violento, e perdo non perpetuo: dell'essewiplento la ragione era,

perché quando fosse naturale, le parti sue ancaraverebbero naturalmente in

girp, iI_ che é_ impossibile, perche n_aturale deltipe i_I mqover_si di moto rettQuisposta al primo
allingiu. Qui rispondo che averei auto caro chasttile si fosse meglicargomento
dichiarato, quando disse: «Le parti ancora si nmehMagr circolarmentexdAristotele.
imperocche questo muoversi circolarmente puo irgesidn due modi: uno e,

che ogni particella separata dal suo tutto si meegcolarmente intorno al suo
proprio centro, descrivendo i suoi piccoli cerctingt I'altro €, che movendosi

tutto 'l globo intorno al suo centro in ventiquaite, le parti ancora girassero
intorno al medesimo centro in ventiquattr'ore.rihpp sarebbe una impertinenza

non minore che se altri dicesse che di una circenf& di cerchio ogni parte
bisogna che sia un cerchio, o vero perche la Testerica, ogni parte di Terra
bisogna che sia una palla, perche cosi richiedsidmaEadem est ratio totius et
partium. Ma s'egli intese nell'altro, cioé che le partiimdtazion del tutto, si
moverebbero naturalmente intorno al centro di tilggobo in ventiquattr'ore, io

dico che lo fanno; ed a voi, in vece d'Aristottla;chera a provar che no.

SIMP. Questo e provato da Aristotile nel medesimo Iyagentre dice che
naturale delle parti & il moto retto al centro ‘deliverso, onde il circolare non
gli puo naturalmente competere.

SaLv. Ma non vedete voi che nelle medesime parole véneo la
confutazione di questa risposta?

SIMP. In che modo? e dove?

SaLv. Non dic'egli che 'l moto circolare alla Terraedaye violento? e pero
non eterno? e che questo e assurdo, perche I'atdimeondo & eterno?

Sivp. Dicelo.

SaLv. Ma se quello che ¢ violento non puo esser etgoab,conversoQuello che e violento
quello che non pud esser eterno non potra esserafeatma il moto della Terr@%”usﬁg fﬁ:enrgne;irgo’
all'ingit non puo essere altramente eterno: adunggr® puo esser naturale, B&ere eterno non
gli potra esser naturale moto alcuno che non gliaico eterno. Ma se n@ptra esser naturale.
faremo la Terra mobile di moto circolare, questtrgp@sser eterno ad essa ed
alle parti, e pero naturale.

SIMP. Il moto retto € naturalissimo delle parti deller& e gli € eterno, ne
mai accadera che di moto retto non si muovanondgedo pero sempre, rimossi
gli impedimenti.

SALv. Voi equivocate, Sig. Simplicio, ed io voglio pugdere di liberarvi
dall'equivoco. Pero ditemi: credete voi che unaenahe dallo stretto di
Gibilterra andasse verso Palestina, potesse etemtanmavigare verso quella
spiaggia, movendosi sempre con egual corso?

SIMP. Non altramente.

SaLv. E perche no?

SiMp. Perché quella navigazione é ristretta e termitratde Colonne e 'l
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lito di Palestina, ed essendo la distanza termisaf@assa in tempo finito: se gia
altri non volesse, col ritornare in dietro con nmognto contrario, tornar poi a
replicar il medesimo viaggio; ma questo sarebbemato interrotto, e non

continuato.

SaLv. Verissima risposta. Ma la navigazione dallo sireli Magaglianes
per il mar Pacifico, per le Molucche, per il capddona Speranza, e di li per il
medesimo stretto e di nuovo per il mar Pacifico., etcedete voi ch'ella si
potesse perpetuare?

SIMP. Potrebbesi, perché essendo questa una circodazibe ritorna in se
stessa, col replicarla infinite volte si potrebbergetuare senza veruno
interrompimento.

SaLv. Adungue una nave in questo viaggio potrebbe dumamavigare in
eterno.

SIMP. Potrebbe, quando la nave fusse incorruttibile; disgolvendosi la
nave, si terminerebbe di necessita la navigazione.

SaLv. Ma nel Mediterraneo, quando anco la nave fussarinttibile, non Due cose si ricercano

perd potrebbe muoversi perpetuamente verso Palegigr esser tal viaggi@cdfJ il moto possa

. R ) . erpetuarsi: lo spazio
terminato. Due cose adunque si ricercano, accio ©ghe mobile senzanterminato, el
intermissione possa muoversi eternamente: l'unhegilcmoto possa di suaoebile incorruttibile.
natura essere interminato e infinito; e l'altrag dh mobile sia parimente

incorruttibile ed eterno.

SiMP. Tutto questo e necessario.

SaLv. Adungue gia per voi stesso venite ad aver coafessesserMoto rettononpuo

impossibile che mobile alcuno si muova eternamehteoto retto, essendo chﬁf‘eﬁfggg e
il moto retto, o vogliatelo in su o vogliatelo imigvoi stesso lo fate terminat@ia Terra.
dalla circonferenza e dal centro: si che quande llemobile, cioé la Terra, sia
eterna, tuttavia, per non essere il moto retto wlh $atura eterno, ma
terminatissimo, non puo naturalmente competereTataa, anzi, come pure ieri
si disse, Aristotile medesimo e costretto a fagldbo della Terra eternamente
stabile. Quando poi voi dite che le parti dellardesempre si moveranno
all'ingiu rimossi gli impedimenti, equivocate gagtiamente, perche all'incontro
bisogna impedirle contrariarle e violentarle, seé walete ch'elle si muovano;
perche, cadute ch'elle sono una volta, bisognavamenza rigettarle in alto,
accio tornino a cader la seconda: e quanto a gledimenti, questi gli tolgono
solamente l'arrivare al centro; che quando ci fosspozzo che passasse oltre al
centro, non pero una zolla di terra si movereblre @l quello, se non in quanto
traportata dall'impeto lo trapassasse, per riteinaoi e finalmente fermarvisi.
Quanto dunque al poter sostenere che il movimeetdipea retta convenga o
possa convenir naturalmente ne alla Terra né anl mibbile, mentre 'universo
resti nel suo ordine perfetto, toglietevene pur dgli tutto, e fate pur forza (se
voi non le volete concedere il moto circolare) dantenerle e difenderle
I'immobilita.

SiMP. Quanto allimmobilita, gli argomenti di Aristatil e piu gli altri
prodotti da voi, mi par che la concludano neceasante sin ora, e gran cose Ci
vorranno, per mio giudizio, a confutargli.

SaLv. Venghiamo dunque al secondo argomento: che erguwhi corpi de
i quali noi siam sicuri che circolarmente si muoepmmanno pitu d'un moto,
trattone il primo mobile; e pero quando la Terranmsvesse circolarmente,
dovrebbe muoversi di due moti, dal che ne seguaebbtazione circa gli orti e
gli occasi delle stelle fisse; il che non si veegudre; adunque etc. La rispos ggﬁiﬁg secondo
semplicissima e propriissima a questa instanza I[kangemento stesso, ed
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Aristotile medesimo ce la mette in bocca, e non pgéere che voi, Sig.
Simplicio, non I'abbiate veduta.

SIMP. Ne I'ho veduta, né ancor la veggo.

SaLv. Non puo essere, perché ella vi e troppo chiara.

SIMP. lo voglio, con vostra licenza, dare un'occhiadti@sto.

SAGR. Faremo portare il testo adesso adesso.

SIMP. lo lo porto sempre in tasca. Eccolo qui; e sogmsunto il luogo,
che & nel secondo del Cielo, al cap*14Eccolo: testo 97Praeterea, omnia
quae feruntur latione circulari, subdeficere videntac moveri pluribus una
latione, praeter primam sphaeram; quare et Terragoassarium est, sive circa
medium sive in medio posita feratur, duabus molaionibus: si autem hoc
acciderit, necessarium est fieri mutationes ac eosienes fixorum astrorum:
hoc autem non videtur fieri; sed semper eadem agamkem loca ipsius et
oriuntur et occiduntOr qui non veggo io fallacia nissuna, e parmgbenento
concludentissimo.

SaLv. Ed a me questa nuova lettura ha confermata léacial
nell'argumentare, e di piu scoperto un‘altra faldtero notate. Due posizioni, 0
vogliam dire due conclusioni, son quelle che Atisgovuole impugnare: l'una e
di quelli che, collocando la Terra nel mezo, laefesger muovere in sé stessa circa
I proprio centro; l'altra € di quelli che, coséhdola lontana dal mezo, la
facessero andar con moto circolare intorno ad esso: ed amendue queste
posizioni impugna congiuntamente con l'istessoraggdo. Ora io dico che egli
erra nell'una e nell'altra impugnazione, e chedtercontro la prima posizione Lo oo al
di uno equivoco o paralogismo, e contro alla seaodhdina conseguenza falsaoto della Terra
Venghiamo alla prima posizione, che costituiscédera nel mezo e la fa mobilescca in due maniere.
in se stessa circa il proprio centro, ed affrontémcon l'istanza d'Aristotile,
dicendo: Tutti i mobili che si muovono circolarmenpar che restino indietro, e
si muovono di piu d'una lazione, eccettuata la prifera (cioé il primo mobile);
adunque la Terra, movendosi circa il proprio cenessendo posta nel mezo,
bisogna che si muova di due lazioni, e resti irirdiema quando questo fusse,
bisognerebbe che si variassero gli orti e gli ocdelie stelle fisse; il che non si
vede fare: adunque la Terra non si muove etc. Qili garalogismo; per
iscoprirlo, discorro con Aristotile in tal modo. T, o Aristotile, che la Terra
posta nel mezo non pud muoversi in se stessa, @pesalebbe necessario
attribuirle due lazioni: adunque, quando non fussgessario attribuirle altro che
una lazion sola, tu non avresti per impossibile dingna tal sola ella si movesse,
perche fuor di proposito ti saresti ristretto aoriffimpossibilita nella pluralita
delle lazioni, quando anco di una sola ella muaowar si potesse. E perche di
tutti i mobili del mondo tu fai che un solo si m@od'una lazion sola, e tutti gli
altri di piu d'una; e questo tal mobile affermi @hta prima sfera, cioé quello per
il quale tutte le stelle fisse ed erranti ci app@sho muoversi concordemente da
levante a ponente; quando la Terra potesse essdia quima sfera, che col
muoversi d'una lazion sola facesse apparir leestelloversi da levante in
ponente, tu non gliela negheresti: ma chi dice lah&erra posta nel mezo si
volge in se stessa, non gli attribuisce altro nadte quello per il quale tutte le
stelle appariscono muoversi da levante a ponertesieella viene a esser quella
prima sfera che tu stesso concedi muoversi d'unana sola: bisogna dunque, o
Aristotile, se tu vuoi concluder qualcosa, che imasktri che la Terra posta nel
mezo non possa muoversi né anco di una sola lgzirero che né meno la

119 | '‘edizione originale hal cap. 8 ma nell'esemplare posseduto dalla BibliotecaSeehinario di Padova @ & corretto inl4, non & ben
certo se di mano di&&ILEO. E il testo citato € appunto nel lib. I, cap. tlé) De coelodi ARISTOTILE.
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prima sfera possa aver un sol movimento; altriméntinel tuo medesimo
silogismo commetti la fallacia e ve la manifesgégando ed insieme concedendo
I'istessa cosa. Vengo ora alla seconda posizidreegdi quelli che ponendo la

Terra lontana dal mezo, la fanno mobile intorn@ssb, cioe la fanno un pianeta

ed una stella errante; contro alla qual posiziomegue I'argomento, e quanto

alla forma e concludente, ma pecca in materia: fogmhe, conceduto che la

Terra si muova in cotal guisa, e che si muova @i ldaioni, non pero ne segue

di necessita che, quando cio sia, s'abbiano a teazioni ne gli orti e ne gli

occasi delle stelle fisse, come a suo luogo diehtarE qui voglio scusar bene

I'error d'Aristotile, anzi lo voglio lodar d'avergle arrecato il piu sottile
argomento contro alla posizion del Copernico, cheecar si possa; e se
l'instanza e acuta, ed in apparenza concludent@issuedrete tanto piu esser
sottile ed ingegnosa la soluzione, e da non efisgvata da ingegno men acuto

di quello del Copernico; e dalla difficulta neltémderla potrete argomentare la
difficulta, tanto maggiore, del ritrovarla. Lasciarm tanto per ora la risposta in
pendente, la quale a suo luogo e tempo intendedetep l'aver replicata
I'instanza medesima d'Aristotele, e di piu forafie grandemente a favor suo. Qgposta al terzo
passiamo all'argomento terzo, pur d'Aristotilepind al quale non fa bisogn&gomento.
replicar altro, essendosegli a bastanza rispostaeti e oggi: imperocché e’
replica che 'l moto de' gravi € naturalmente pegdiretta al centro, e cerca poi

se al centro della Terra o pur dell'universo, echafe che naturalmente al
centro dell'universo, ma per accidente a quel dedlaa. Perd possiamo passdtieposta al quarto
al quarto, nel quale converra che ci trattenghiaseai, per esser fondato sopfa™e":
quella esperienza dalla quale prende poi forzadggior parte degli argomenti

che restano. Dice dunque Aristotile, argomentoissno dell'immobilita della

Terra essere il veder noi i proietti in alto a mmicolo ritornar per l'istessa

linea nel medesimo luogo di dove furon tirati, eespo, quando bene |l
movimento fusse altissimo; il che non potrebbe deca quando la Terra si
movesse, perche nel tempo che 'l proietto si muogel e 'n giu, separato dalla
Terra, il luogo dove ebbe principio il moto del j@tto scorrerebbe, mercé del
rivolgimento della Terra, per lungo tratto verswdete, e per tanto spazio, nel
cadere, il proietto percuoterebbe in Terra lontdab detto luogo: si che qui
s'accomoda l'argomento della palla tirata in sdliacbglieria, si ancora l'altro

usato da Aristotile e da Tolomeo, del vedere i gcadenti da grandi altezze

venir per linea retta e perpendicolare alla supertierrestre. Ora, per cominciar

a sviluppar questi nodi, domando al Sig. Simpligmando altri negasse a
Tolomeo e ad Aristotile che i gravi nel cader ldreente da alto venissero per

linea retta e perpendicolare, cioe diretta al @gntton qual mezo lo
proverebbero.

SIMP. Col mezo del senso, il quale ci assicura chelaueire e diritta e
perpendicolare, e ci mostra quella pietra nel @adenirla radendo, senza piegar
pur un capello da questa o da quella parte, e penaial piede giusto sotto 'l
luogo donde fu lasciata.

SaLv. Ma quando per fortuna il globo terrestre si meees giro, ed in
conseguenza portasse seco la torre ancora, e chgnadnodo si vedesse la
pietra nel cadere venir radendo il filo della tpmeal bisognerebbe che fusse il
Suo movimento?

SIMP. Bisognerebbe in questo caso dir piu tosto «i smovimenti»,
perché uno sarebbe quello col quale verrebbe da albasso, e un altro
converrebbe ch'ella n'avesse per seguire il coga tbrre.

SaLv. Sarebbe dunque il moto suo un composto di doe, di quello col
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quale ella misura la torre, e dell'altro col qualla la segue: dal qual composto
ne risulterebbe che 'l sasso descriverebbe nomysila semplice linea retta e
perpendicolare, ma una trasversale, e forse ntm ret

Simp. Del non retta non lo so; ma intendo bene cheedessita sarebbe
trasversale, e differente dall'altra retta perpevidre, che ella descrisse stando
la Terra immobile.

SaLv. Adunque dal solamente vedere la pietra cadexter da torre, voi
non potete sicuramente affermare che ella descuwma linea retta e
perpendicolare, se non supposto prima che la Baaderma.

SMP. Cosi €é; perché quando la Terra si movesse, ibrdella pietra
sarebbe trasversale, e non a perpendicolo.

SaLv. Ecco dunque il paralogismo d'Aristotile e di Troleo evidente eParalogismo
chiaro, e scoperto da voi medesimo, nel quale spau per noto quello ch Sgﬁﬁgg'i;ghppor
s'intende di dimostrare. per noto quello che &

SiMP. In che modo? A me si dimostra silogismo in buforena, e non undn quistione.
petizion di principio.

SaLv. Eccovi in che modo. Ditemi un poco: nella dimastone non si
pon egli la conclusione ignota?

SIMP. Ignota, perche altrimenti il dimostrarla saresbperfluo.

SALV. Ma il mezo termine non conviene egli che sia Aoto

SIMP. E necessario, perché altramente sarebbe un pmeareignotum
per aeque ignotum

SaLv. La nostra conclusione da provarsi, e che e ignmuia € la stabilita
della Terra?

Simp. Cotesta é.

SaLv. Il mezo, che deve esser noto, non € la cadutsaso retta e
perpendicolare?

SiMP. Questo ¢ il mezo.

SaLv. Ma non s'e egli poco fa concluso, che noi norsigoso aver notizia
che tal caduta sia retta e perpendicolare, se pronaci € noto che la Terra stia
ferma? Adunque nel vostro silogismo la certezzargdo si cava dall'incertezza
della conclusione. Vedete dunque quale e quartpagalogismo.

SAGR. lo vorrei, in grazia del Sig. Simplicio, difendese fusse possibile,
Aristotile, o almeno restar io meglio capace détleea della vostra illazione.
Voi dite: Il veder rader la torre non basta peiasarsi che ‘| moto del sasso sia
perpendicolare, che e il mezo termine del silogissgnon si suppone che la
Terra stia ferma, che é la conclusione da provaesiché, quando la torre si
movesse insieme con la Terra, ed il sasso la radésmoto del sasso sarebbe
trasversale, e non perpendicolare. Ma io rispondeh@ quando la torre si
movesse, sarebbe impossibile che 'l sasso cadaederdola, e pero dal cader
radendo s'inferisce la stabilita della Terra.

SIMP. Cosi €; perché a voler che 'l sasso venisse dadantorre, quando
ella fusse portata dalla Terra, bisognerebbe ches8o avesse due moti naturali,
cioe 'l retto verso 'l centro e 'l circolare intoral centro, il che e poi impossibile.

SaLv. La difesa dunque d'Aristotile consiste nell'essapossibile, o
almeno nell'aver egli stimato impossibile, cheatss potesse muoversi di un
moto misto di retto e di circolare; perche quandm@n avesse avuto per
impossibile che la pietra potesse muoversi al oemr 'ntorno al centro
unitamente, egli averebbe inteso che poteva aceather'l sasso cadente potesse
venir radendo la torre tanto movendosi ella quastando ferma, e in
conseguenza si sarebbe accorto che da questo ramtes poteva inferir niente
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attenente al moto o alla quiete della Terra. Mastju@on iscusa altramente
Aristotile, non solamente perché doveva dirlo, gloaregli avesse auto tal
concetto, essendo un punto tanto principale nebsglwmento, ma di piu ancora
perche non si puo dir ne che tale effetto sia irsirile ne che Aristotile I'abbia
stimato impossibile. Non si puo dire il primo, gegcdi qui a poco mostrero
ch'egli € non pur possibile, ma necessario: ne ngnmuo dire il secondo,
percheé Aristotile medesimo concede al fuoco I'amdarsu naturalmente pefristotile ammette
linea retta e I muoversi in giro col moto diurmrticipato dal cielo a tutt(’f:tf;:]:ggfeoiﬁ'srnupoe\’ra
I'elemento del fuoco ed alla maggior parte de#liase dunque e' non ha p&ra natura ed in giro
impossibile mescolare il retto in su col circolatemunicato al fuoco ed all'ariggr participazione.
dal concavo lunare, assai meno dovra reputare sitplesil retto in giu del
sasso col circolare, che fusse naturale di tugitobo terrestre, del quale il sasso
e parte.
SIMP. A me non par cotesta cosa, perche quando l'etenas fuoco
vadia in giro insieme con laria, facilissima ammcessaria cosa e che una
particella di fuoco, che da Terra sormonti in alie] passar per l'aria mobile
riceva l'istesso movimento, essendo corpo cosietenleggiero e agevolissimo
ad esser mosso; ma che un sasso gravissimo o Unal'pétiglieria, che da alto
venga a basso e sia gia posta in sua balia, stdasportar né da aria ne da altro,
ha del tutto dell'inopinabile. Oltre che ci € lI'espnza tanto propria, della pietra
lasciata dalla cima dell'albero della nave, la goentre la nave sta ferma, casca
al pié dell'albero, ma quando la nave camina, ¢tad® lontana dal medesimo
termine, quanto la nave nel tempo della cadutaalsdo € scorsa avanti; che non
son poche braccia, quando 'l corso della naveazeel
SaLv. Gran disparita e tra 'l caso della nave e quih derra, quando 'Pisparita tra il cader
globo terrestre avesse il moto diurno. Imperocclagifestissima cosa & chegﬂ,;?s:f’odda;',?acr'gﬁe
moto della nave, si come non €& suo naturale, castidentario di tutte le cosedalla sommita della
che sono in essa; onde non € meraviglia che gpadtaa, che era ritenuta irrre.
cima dell'albero, lasciata in liberta scenda a dyasenza obligo di seguire il
moto della nave. Ma la conversion diurna si dameto proprio e naturale al
globo terrestre, ed in conseguenza a tutte le au@ p come impresso dalla
natura € in loro indelebile; e perd quel sassoéctmecima della torre, ha per suo
primario instinto I'andare intorno al centro debstuitto in ventiquattr'ore, e
questo natural talento esercita egli eternamemepw posto in qualsivoglia
stato. E per restar persuaso di questo, non avateafiro che mutar un'antiquata
impressione fatta nella vostra mente, e dire: «®ie; per avere stimato io sin
ora che sia proprieta del globo terrestre lo staraobile intorno al suo centro,
non ho mai auto difficulta o repugnanza alcunapprandere che qualsivoglia
sua particella resti essa ancora naturalmente medldesima quiete; cosi € ben
dovere che quando naturale instinto fusse del gtebeno I'andare intorno in
ventiquattr'ore, sia d'ogni sua parte ancora isé@a e naturale inclinazione non
lo star ferma, ma seguire il medesimo corso». @ seRza urtare in veruno
inconveniente si potra concludere, che per nonreass@irale, ma straniero, il
moto conferito_ alla nave dalla forza de' remi, e g&sa a tutte _Ie cose che in L%iparte dellaria
si ritrovano, sia ben dovere che quel sasso, sepalee e' sia dalla nave, Siteriore alle piu alte
riduca alla sua naturalezza e ritorni ad esercitgoaro e semplice suo naturalontagne segue il
talento. Aggiugnesi che & necessario che almendiagparte d'aria che &°w dellaTera
inferiore alle maggiori altezze de i monti, vengal'dsprezza della superficie
terrestre rapita e portata in giro, o pure che, eéamsta di molti vapori ed
esalazioni terrestri, naturalmente séguiti il madiarno; il che non avviene
dell'aria che € intorno alla nave cacciata da iixger lo che I'argumentare dalla
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nave alla torre non ha forza d'illazione; perchel @asso che vien dalla cima
dell'albero, entra in un mezo che non ha il mottadeave; ma quel che si parte
dall'altezza della torre, si trova in un mezo chd'istesso moto che tutto 'l globo
terrestre, talche, senz'esser impedito dall'anai giu tosto favorito dal moto di
lei, puo seguire l'universal corso della Terra.

SiMP. lo non resto capace, che l'aria possa imprimeneni grandissimd\/'OE0 dell'aria atto a
sasso 0 in una grossa palla di ferro o di piombe, passasse, v. g., dugerfﬁgg?errissesci%gf’fnea on
libre, il moto col quale essa medesima si muovehe per avventura ellg gravissime.
comunica alle piume, alla neve ed altre cose leggiene; anzi veggo che un
peso di quella sorte, esposto a qualsivoglia pipettoso vento, non vien pur
mosso di luogo un sol dito: or pensate se l'ar@oidera seco.

SaLv. Gran disparita € tra la vostra esperienza estraccaso. Voi fate
sopraggiugnere il vento a quel sasso posto ingueehoi esponghiamo nell'aria,
che gia si muove, il sasso, che pur si muove essora con l'istessa velocita,
talche l'aria non gli ha a conferire un nuovo mat@ solo mantenerli, o per
meglio dire non impedirli, il gia concepito: voilete cacciar il sasso d'un moto
straniero e fuor della sua natura; e noi, conskrvael suo naturale. Se voi
volevi produrre una piu aggiustata esperienza, dadiee che si osservasse, se
non con l'occhio della fronte, almeno con quelalellente, cio che accaderebbe
guando un'aquila portata dall'impeto del ventasciasse cader da gli artigli una
pietra; la quale, perche gia nel partirsi dallenbree volava al pari del vento, e
dopo partita entra in un mezo mobile con egualciglpho grande opinione che
non si vedrebbe cader giu a perpendicolo, ma @geiendo ‘| corso del vento ed
aggiugnendovi quel della propria gravita, si mobeedi un moto trasversale.

SIMP. Bisognerebbe poterla fare una tale esperiengaj gecondo I'evento
giudicare; in tanto l'effetto della nave sin quistta di applaudere all'opinion
nostra.

SaLv. Ben diceste, sin qui; perché forse di qui a ppotrebbe mutar
sembianza. E per non vi tener, come si dice, pilesoacchette, ditemi, Sig.
Simplicio: parv'egli internamente che I'esperiededa nave quadri cosi bene al
proposito nostro, che ragionevolmente si debbaeceedhe quello che si vede
accadere in lei, debba ancora accadere nel glolestes?

SIMP. Sin qui mi e parso di si; e benché voi abbiatecate alcune piccole
disuguaglianze, non mi paion di tal momento chéi lsasmuovermi di parere.

SaLv. Anzi desidero che voi ci continuiate, e tenghsd&lo che ['effetto
della Terra abbia a rispondere a quel della naseshg quando cio si scoprisse
progiudiziale al vostro bisogno, non vi venisse wndi mutar pensiero. Voi
dite: Perché, quando la nave sta ferma, il sasse abpie dell'albero, e quando
ell'e in moto cade lontano dal piede adunque, lpEmverso, dal cadere il sasso
al piede si inferisce la nave star ferma, e daéoaellontano s'argumenta la nave
muoversi; e perché quello che occorre della nave garimente accader della
Terra, pero dal cader della pietra al pie dellaetai inferisce di necessita
I'immobilita del globo terrestre. Non e questodktro discorso?

SimMP. E per appunto, ridotto in brevita, che lo rendgwlissimo ad
apprendersi.

SaLv. Or ditemi: se la pietra lasciata dalla cima dliéro, quando la nave
cammina con gran velocita, cadesse precisamentenadésimo luogo della
nave nel quale casca quando la nave sta ferma,sgmakio vi presterebber
queste cadute circa l'assicurarvi se 'l vasseadldestno o pur se cammina?

SIMP. Assolutamente nissuno: in quel modo che, per pgendal batter
del polso non si puo conoscere se altri dorme estod poiche il polso batte
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nell'istesso modo ne' dormienti che ne i vegghianti

SALV. Benissimo. Avete voi fatta mai I'esperienza dedae?

SIMP. Non I'ho fatta; ma ben credo che quelli autore ¢h producono,
I'abbiano diligentemente osservata: oltre che siosoe tanto apertamente la
causa della disparita, che non lascia luogo diteldai

SaLv. Che possa esser che quelli autori la portino sewerla fatta, voi
stesso ne sete buon testimonio, che senza avddddaecate per sicura e ve ne
rimettete a buona fede al detto loro: si come e solo possibile, ma
necessario, che abbiano fatto essi ancora, diconditersi a i suoi antecessori,
senza_arrivar mai a uno che I'alpbia_ fatta; perdhiér]que 'Ia fara, troverg, pietra cadente
I'esperienza mostrar tutto 'l contrario di quel ghene scritto: cioeé mostrera chgirabero della nave
la pietra casca sempre nel medesimo luogo dellg, rsdha ella ferma o muovaié)'filtte ne"'isteSS_?
con qualsivoglia velocita. Onde, per esser la metesagione della Terra cheo?® .95 2
della nave, dal cader la pietra sempre a perpeladad@ié della torre non si puo
inferir nulla del moto o della quiete della Terra.

SIMP. Se voi mi rimetteste ad altro mezo che all'espea, io credo bene
che le dispute nostre non finirebber per frettaripé questa mi pare una cosa
tanto remota da ogni uman discorso, che non lastimm luogo alla credulita o
alla probabilita.

SaLv. E pur I'ha ella lasciato in me.

SiMp. Che dunque voi non n'avete fatte cento, non aiee prova, e
I'affermate cosi francamente per sicura? lo ritamatha mia incredulita, e nella
medesima sicurezza che l'esperienza sia statadfaigdi autori principali che se
ne servono, e che ella mostri quel che essi affieoma

SALv. lo senza esperienza son sicuro che l'effettoisegome vi dico,
perché cosi € necessario che segua; e piu v'aggalmegvoi stesso ancora sapete
che non puo seguire altrimenti, se ben fingeteyulate di fingere, di non lo
sapere. Ma io son tanto buon cozzon di cervelk, @i lo fardo confessare a viva
forza. Ma il Sig. Sagredo sta molto cheto: mi parpur di vedervi far non so
che moto, per dir alcuna cosa.

SAGR. Volevo veramente dir non so che; ma la curiosita mi ha mossa
guesto sentir dire di far tal violenza al Sig. Slicip, che palesi la scienza che e’
ci vuole occultare, mi ha fatto deporre ogni altlesiderio: pero vi prego ad
effettuare il vanto.

SaLv. Purche il Sig. Simplicio si contenti di risponéemlle mie
interrogazioni, io non manchero.

SIMP. lo rispondero quel che sapro, sicuro che avréapmiga, perchée
delle cose che io tengo false non credo di potsaper nulla, essendoche la
scienza e de' veri, e non de' falsi.

SaLv. lo non desidero che voi diciate o rispondiatesajper niente altro
che quello che voi sicuramente sapete. Pero ditgoéindo voi aveste una
superficie piana, pulitissima come uno specchioraateria dura come l'acciaio,
e che fusse non parallela all'orizonte, ma alquantinata, e che sopra di essa
VOi poneste una palla perfettamente sferica e temaagrave e durissima, come,
V. g., di bronzo, lasciata in sua liberta che credmi che ella facesse? non
credete voi (si come credo i0) che ella stessed@rm

SiMp. Se quella superficie fusse inclinata?

SALv. Si, ché cosi gia ho supposto.

SIMP. 1o non credo che ella si fermasse altrimentej poz son sicuro
ch'ella si moverebbe verso il declive spontaneaement

SaLv. Avvertite bene a quel che voi dite, Sig. Simpgljcperché io son
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sicuro ch'ella si fermerebbe in qualunque luogola@osaste.

SiMp. Come voi, Sig. Salviati, vi servite di questateati supposizioni, io
comincierdo a non mi maravigliar che voi concludied@clusioni falsissime.

SaLv. Avete dunque per sicurissimo ch'ella si movereldrso il declive
spontaneamente?

SIMP. Che dubbio?

SaLv. E questo lo tenete per fermo, non perche io alebia insegnato
(perche io cercavo di persuadervi il contrario), pea voi stesso e per il vostro
giudizio naturale.

SIMP. Ora intendo il vostro artifizio: voi dicevi coger tentarmi e (come si
dice dal vulgo) per iscalzarmi, ma non che in qugliisa credeste veramente.

SaLv. Cosi sta. E quanto durerebbe a muoversi quella, ga con che
velocita? E avvertite che io ho nominata una padlidettissimamente rotonda ed
un piano esquisitamente pulito, per rimuover tgttiimpedimenti esterni ed
accidentarii: e cosi voglio che voi astragghiatdl'icgpedimento dell'aria,
mediante la sua resistenza all'essere apertati gltwltri ostacoli accidentarii,
se altri ve ne potessero essere.

SIMP. Ho compreso il tutto benissimo: e quanto allatneosiomanda,
rispondo che ella continuerebbe a muoversi in ittfinse tanto durasse la
inclinazione del piano, e con movimento accelecaiatinuamente; che tale e la
natura de i mobili gravi, cheires acquirant eundoe quanto maggior fusse la
declivita, maggior sarebbe la velocita.

SaLv. Ma quand‘altri volesse che quella palla si mowes$insu sopra
guella medesima superficie, credete voi che elEndiasse?

SIMP. Spontaneamente no, ma ben strascinatavi o cteng gettatavi.

SaLv. E quando da qualche impeto violentemente implessita fusse
spinta, quale e quanto sarebbe il suo moto?

Simp. Il moto andrebbe sempre languendo e ritardangdesigsser contro a
natura, e sarebbe piu lungo o piu breve secona@agigiore o minore impulso e
secondo la maggiore o minore acclivita.

SaLv. Parmi dunque sin qui che voi mi abbiate espligktaccidenti d'un
mobile sopra due diversi piani; e che nel piandinato il mobile grave
spontaneamente descende e va continuamente andelgirae che a ritenervelo
in quiete bisogna usarvi forza; ma sul piano aseet®d ci vuol forza a
spignervelo ed anco a fermarvelo, e che '| motorésgngli va continuamente
scemando, si che finalmente si annichila. Dite emc piu che nell'un caso e
nell'altro nasce diversita dall'esser la decliatacclivita del piano, maggiore o
minore; si che alla maggiore inclinazione segue giagvelocita, e, per
l'opposito, sopra 'l piano acclive il medesimo nwlwacciato dalla medesima
forza in maggior distanza si muove quanto l'elemaie minore. Ora ditemi
guel che accaderebbe del medesimo mobile sopraupeficie che non fusse
né acclive ne declive.

SiMpP. Qui bisogna ch'io pensi un poco alla rispostan No essendo
declivita, non vi pud essere inclinazione naturalemoto, e non vi essendo
acclivita, non vi puo esser resistenza all'essessmotalche verrebbe ad essere
indifferente tra la propensione e la resistenzanato: parmi dunque che e’
dovrebbe restarvi naturalmente fermo. Ma io sonemsorato, perche non é
molto che 'l Sig. Sagredo mi fece intender che seguirebbe.

SaLv. Cosi credo, quando altri ve lo posasse fermosengli fusse dato
impeto verso qualche parte, che seguirebbe?

SIMP. Seguirebbe il muoversi verso quella parte.
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SaLv. Ma di che sorte di movimento? di continuamenteekrato, come
ne' piani declivi, o di successivamente ritardatone negli acclivi?

SIMP. 1o non ci so scorgere causa di acceleraziona ritadlamento, non
vi essendo ne declivita née acclivita.

SaLv. Si. Ma se non vi fusse causa di ritardamento,tanoieno vi
dovrebbe esser di quiete: quanto dunque vorresteha il mobile durasse a
muoversi?

SiMp. Tanto quanto durasse la lunghezza di quella §ojgené erta né
china.

SaLv. Adunque se tale spazio fusse interminato, il motesso sarebbe
parimente senza termine, cioé perpetuo?

Sivp. Parmi di si, quando il mobile fusse di materialdeare.

SaLv. Gia questo si e supposto, mentre si € dettoidfisovano tutti gli
impedimenti accidentarii ed esterni, e la fragitigl mobile, in questo fatto, &€ un
degli impedimenti accidentarii. Ditemi ora: quali@nste voi la cagione del
muoversi quella palla spontaneamente sul pianetd, e non, senza violenza,
sopra l'elevato?

SiMp. Percheé l'inclinazion de' corpi gravi € di muoveesso 'l centro della
Terra, e solo per violenza in su verso la circariea; e la superficie inclinata é
guella che acquista vicinita al centro, e I'acctii®ostamento.

SaLv. Adunque una superficie che dovesse esser norniveleel non
acclive, bisognerebbe che in tutte le sue parts€usgualmente distante dal
centro. Ma di tali superficie ve n'e egli alcunareindo?

SIMP. Non ve ne mancano: écci quella del nostro glaoestre, se pero
ella fusse ben pulita, e non, quale ella e, scabeomontuosa; ma vi € quella
dell'acqua, mentre e placida e tranquilla.

SaLv. Adunque una nave che vadia movendosi per la lotndel mare, e
un di quei mobili che scorrono per una di quellpesticie che non sono née
declivi né acclivi, e pero disposta, quando le éussmossi tutti gli ostacoli
accidentarii ed esterni, a muoversi, con limpulsoncepito una volta,
incessabilmente e uniformemente

SimMpP. Par che deva esser cosi.

SaLv. E quella pietra ch'é su la cima dell'albero nomgov'ella, portata
dalla nave, essa ancora per la circonferenza @'rahio intorno al centro, e per
conseguenza d'un moto indelebile in lei, rimossiimgipedimenti esterni? e
guesto moto non e egli cosi veloce come quel deNa?

SIMP. Sin qui tutto cammina bene. Ma il resto?

SaLv. Cavatene in buon'ora l'ultima conseguenza daqese da per voi
avete sapute tutte le premesse.

SIMP. Voi volete dir per ultima conclusione, che movesidquella pietra
d'un moto indelebilmente impressole, non I'e psecilae, anzi & per seguire la
nave, ed in ultimo per cadere nel medesimo luoge d@ade quando la nave sta
ferma; e cosi dico io ancora che seguirebbe quandcci fussero impedimenti
esterni, che sturbassero il movimento della pidtpo esser posta in liberta: li
quali impedimenti son due; lI'uno é l'essere il M@obhpotente a romper l'aria
col suo impeto solo, essendogli mancato quelladelza de' remi, del quale era
partecipe, come parte della nave, mentre eralbené I'altro € il moto novello
del cadere a basso, che pur bisogna che sia dimeetb all'altro progressivo.

SaLv. Quanto all'impedimento dell'aria, io non ve lggoge quando |l
cadente fusse materia leggiera, come una penna dionco di lana, il
ritardamento sarebbe molto grande; ma in una pigtree, € piccolissimo: e voi
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stesso poco fa avete detto che la forza del pitetogso vento non basta a
muover di luogo una grossa pietra; or pensate ghel fara l'aria quieta

incontrata dal sasso, non piu veloce di tuttovilia Tuttavia, come ho detto, vi

concedo questo piccolo effetto, che puo dependetald impedimento; si come
so che voi concederete a me che quando I'aria gesse con l'istessa velocita
della nave e del sasso, l'impedimento sarebbe waswnte nullo. Quanto

all'altro, del sopravegnente moto in giu, primaanifesto che questi due, dico il
circolare intorno al centro e 'l retto verso 'l tennon son contrarii né destruttivi
I'un dell'altro né incompatibili, perche, quantonabbile, ei non ha repugnanza
alcuna a cotal moto: ché gia voi stesso avete dutogela repugnanza esser
contro al moto che allontana dal centro, e lirazione, verso il moto che

avvicina al centro; onde necessariamente segualagheto che non appressa né
discosta dal centro, non ha il mobile né repugnamzapropensione ne, in

conseguenza, cagione di diminuirsi in lui la fa@&ultnpressagli: e perché la
causa motrice non € una sola, che si abbia, penuava operazione, a

inlanguidire, ma son due tra loro distinte, deliealq la gravita attende solo a
tirare il mobile al centro, e la virtu impressa@and@durlo intorno al centro, non

resta occasione alcuna d'impedimento.

SIMP. |l discorso veramente € in apparenza assai pilebaa in essenza
turbato un poco da qualche intoppo mal agevole perawsi. Voi in tutto 'l
progresso avete fatta una supposizione, che dallales peripatetica non di
leggiero vi sara conceduta, essendo contrariissichdristotile: e questa ¢ |l
prender come cosa notoria e manifesta che 'l poosdparato dal proiciente
continui il moto per virtu impressagli dall'istesswoiciente, la qual virtu
impressa e tanto esosa nella peripatetica filosgfianto il passaggio d'alcuno
accidente d'uno in un altro suggetto: nella quastifia si tiene, come credo cfﬂg‘l’srf’;‘;fteonsfrf%”do
vi sia noto, che 'l proietto sia portato dal medw nel nostro caso viene ad essREso da virtd
I'aria; e perd se quel sasso, lasciato dalla ciglbalthero, dovesse sequire iippressa, ma dal
moto della nave, bisognerebbe attribuire tal effedfl'aria, e non a virtd"**®
impressagli: ma voi supponete che l'aria non séguitoto della nave, ma sia
tranquilla. Oltre che colui che lo lascia caderen itha a scagliare ne dargli
impeto col braccio, ma deve semplicemente apnndao e lasciarlo: e cosi, né
per virtu impressagli dal proiciente, ne per bemefidell'aria, potra il sasso
seguire 'l moto della nave, e pero restera indietro

SaLv. Parmi dunque di ritrar dal vostro parlare, cha wenendo la pietra
cacciata dal braccio di colui, la sua non vengainaiti ad essere una
proiezione.

SIMP. Non si puo propriamente chiamar moto di proiegion

SaLv. Quello dunque che dice Aristotile del moto, delaife e del motore
de i proietti, non ha che fare nel nostro propg®tee non ci ha che fare, perche
lo producete?

SIMP. Producolo per amor di quella virtu impressa, mata ed introdotta
da voi, la quale, non essendo al mondo, non putaopella, perch@on entium
nullae sunt operatione® pero non solo del moto de i proietti, ma di'aljro
che non sia naturale, bisogna attribuirne la causiice al mezo, del quale non
si e avuta la debita considerazione; e pero ibdgtt qui resta inefficace.

SaLv. Orsu tutto in buon'ora. Ma ditemi: gia che latv@snstanza si fonda
tutta su la nullita della virtu impressa, quandwii@bbia dimostrato che ‘| mezo
non ha che fare nella continuazion del moto deeftrodopo che son separati
dal proiciente, lascierete voi in essere la virtipiessa, 0 pur vi moverete con
gualch'altr'assalto alla sua destruzione?
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SIMP. Rimossa l'azione del mezo, non veggo che si possaere ad altro
che alla faculta impressa dal movente.

SaLv. Sara bene, per levare il piu che sia possibitmalese dell'andarsene
in infinito con le altercazioni, che voi quantopsio distintamente spianiate qual
sia I'operazione del mezo nel continuar il motpraletto.

SimMp. |l proiciente ha il sasso in mano; muove con eidoe forza il Operazione del mezo
braccio, al cui moto si muove non pitl il sasso Eea circonvicina, onde ilgf:)f;gtt'tg‘_’are" moto
sasso, nell'esser abbandonato dalla mano, si treiVaria che gia si muove con
impeto, e da quella vien portato: che se l'aria aperasse, il sasso cadrebbe
dalla mano al piede del proiciente.

SaLv. E voi sete stato tanto credulo che vi sete las@arsuader queste o
vanita, mentre in voi stesso avevi i sensi da darlfiee da intenderne il vergZ b e ©radton
Pero ditemi: quella gran pietra e quella pallatdiberia che, posata solamentgusa del moto de'
sopra una tavola, restava immobile contro a quadgi@ impetuoso ventoproietti posta da
secondo che voi poco fa affermaste, se fusse stadapalla di sughero 6"
altrettanta bambagia, credete che il vento I'avesssesa di luogo?

SIMP. Anzi so certo che l'averebbe portata via, e tgmiovelocemente,
quanto la materia fusse stata piu leggiera; ch@pesto veggiamo noi le nugole
esser portate con velocita pari a quella del vetasso che le spigne.

SaLv. E 'l vento che cosa €?

SIMP. Il vento si definisce, non esser altro che arissa.

SaLv. Adungue l'aria mossa molto piu velocemente eaggior distanza
traporta le materie leggierissime che le gravis8ime

SIMP. Sicuramente.

SaLv. Ma quando voi aveste a scagliar col braccio wss®ae poi un
fiocco di bambagia, chi si moverebbe con piu védoeiin maggior lontananza?

SIMP. La pietra assaissimo; anzi la bambagia mi castiera i piedi.

SALv. Ma se quel che muove il proietto, doppo l'esascibto dalla mano,
non e altro che l'aria mossa dal braccio, e l'avissa piu facilmente spigne le
materie leggiere che le gravi, come dunque il ploidi bambagia non va piu
lontano e piu veloce di quel di pietra? bisognaeplre nella pietra resti qualche
cosa, oltre al moto dell'aria. Di piu, se da quétkve pendessero due spaghi
lunghi egualmente, e in capo dell'uno fusse attaagaa palla di piombo, e una
di bambagia nell'altro, ed amendue si allontanassegualmente dal
perpendicolo, e poi si lasciassero in liberta, @odubbio che l'una e l'altra si
moverebbe verso ‘I perpendicolo, e che spinta daprip impeto lo
trapasserebbe per certo intervallo, e poi vi réoebbe. Ma qual di questi due
penduli credete voi che durasse piu a muoversnguohe fermarsi a piombo?

SiMp. La palla di piombo andra in qua e 'n la milleteple quella di
bambagia dua o tre al piu.

SaLv. Talché quellimpeto e quella mobilita, qualungeene sia la causa,
piu lungamente si conserva nelle materie gravinelie leggieri. Vengo ora a un
altro punto, e vi domando: perche l'aria non peréaadesso quel cedro ch'é su
quella tavola?

SimMP. Percheé ella stessa non si muove.

SaLv. Bisogna dunque che il proiciente conferisca iltanall'aria, col
quale ella poi muova il proietto. Ma se tal virtannsi pud imprimere, non si
potendo far passare un accidente d'un subbietin adtro, come puo passare dal
braccio nell'aria? non é forse I'aria un subbiatte dal braccio?

SIMP. Rispondesi che l'aria, per non esser né gravieggiera nella sua
regione, e disposta a ricevere facilissimamentd ogpulso ed a conservarlo
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ancora.

SALv. Ma se i penduli adesso adesso ci hanno mosttreoil amobile,
guanto meno participa di gravita, tanto € meno attmnservare il moto, come
potra essere che l'aria, che in aria non ha pungpadita, essa sola conservi il
moto concepito? lo credo, e so che voi ancora teeglgresente, che non prima
si ferma il braccio, che l'aria attornogli. Entriamn camera, e con uno
sciugatoio agitiamo quanto piu si possa l'ariegrenaito il panno conducasi una
piccola candeletta accesa nella stanza, o lasentare una foglia d'oro volante;
che voi dal vagar quieto delluna e dell'altra etagerete dell'aria ridotta
immediatamente a tranquillita. lo potrei addurvilenesperienze, ma dove non
bastasse una di queste, si potrebbe aver la cudigperata affatto.

SAGR. Quando si tira una freccia contr'al vento, quantocredibil cosa
che quel filetto d'aria, spinto dalla corda vadia déspetto della fortuna
accompagnando la freccial Ma io ancora vorrei sap@n particolare da
Aristotile, per il quale prego il Sig. Simplicio €hmi favorisca di risposta.
Quando col medesimo arco fussero tirate due freceia per punta al modo
consueto, e l'altra per traverso, cioe posandaldgokingo su la corda, e cosi
distesa tirandola, vorrei sapere qual di esse abdreiu lontana. Favoritemi in
grazia di risposta, benché forse la dimanda vi paia tosto ridicola che
altrimenti; e scusatemi, perche io, che ho, comevedete, anzi del grossetto
che no, non arrivo piu in alto con la mia specutati

SimP. lo non ho veduto mai tirar le freccie per travensittavia credo che
intraversata non andrebbe ne anco la ventesima giaguel ch'ella va per punta.

SAGR. E perche io ho creduto l'istesso, quindi € ch& mata occasione di
metter dubbio tra 'l detto d'Aristotiie e [I'espeda. Perché, quanto
all'esperienza, s'io metterd sopra quella tavole fileccie in tempo che spiri
vento gagliardo, una posata per il filo del ventta#ira intraversata il vento
portera via speditamente questa e lasciera staml'ad il medesimo par che
dovesse accadere, quando la dottrina d'Aristaigsd vera, delle due tirate con
I'arco; imperocché la traversa vien cacciata dagraa quantita dell'aria mossa
dalla corda, cioé da tanta quanta e la sua lungheizwe che l'altra freccia non
riceve impulso da piu aria che si sia il piccohssi cerchietto della sua
grossezza: ed io non so immaginarmi la cagionaldiiversita, e desidererei di
saperla.

SIMP. La causa mi par assai manifesta, ed € percheedaid tirata per
punta ha a penetrar poca quantita d'aria, e I'airha da fender tanta quanta e
tutta la sua lunghezza.

SAGR. Adunque le freccie tirate hanno a penetrar Pa€¥d se I'aria va con
loro, anzi & quella che le conduce, che penetrazibrpuo essere? non vedete
voi che a questo modo bisognerebbe che la freccaosesse con maggior
velocita che l'aria? e questa maggior velocita, lahconferisce alla freccia?
vorrete voi dir che l'aria le dia velocita maggiatella sua propria? Intendete
dunque, Sig. Simplicio, che 'l negozio procede lag@punto a rovescio di quel
che dice Aristotile, e che tanto é falso che 'l meanferisca il moto al proiettg! mezo impedisce 'l
quanto & vero che egli solo & che gli arreca impedto: e inteso questdol e Proett e
intenderete senza trovar difficulta che quandaal'ar muove veramente, molto
meglio porta seco la freccia per traverso che patritto, perche molta e I'aria
che la spigne in quella postura, e pochissima iesty ma tirate con l'arco,
perche l'aria sta ferma, la freccia traversa, germo in molt'aria, molto viene
impedita, e l'altra per punta facilissimamente saip&®stacolo della minima
quantita d'aria che se le oppone.

113



SaLv. Quante proposizioni ho io notate in Aristotilaténdendo sempre
nella filosofia naturale), che sono non pur false, false in maniera, che la sua
diametralmente contraria € vera, come accade ditgukla seguitando il nostro
proposito, credo che il Sig. Simplicio resti pesuahe dal veder cader la pietra
nel medesimo luogo sempre, non si possa coniettgrara il moto o la stabilita
della nave; e quando il detto sin qui non gli besgaci e I'esperienza di mezo,
che lo potra del tutto assicurare: nella quale mpza, al piu che e' potesse
vedere, sarebbe il rimanere indietro il mobile cadequando e' fusse di materia
assai leggiera e che l'aria non seguisse il molla dave; ma quando l'aria si
movesse con pari velocitd, niuna immaginabil div@rsi troverebbe née in
questa ne in qualsivoglia altra esperienza, conmeapo son per dirvi. Or,
guando in questo caso non apparisca diversita alathre si deve pretender di
veder nella pietra cadente dalla sommita dellaetatove il movimento in giro &
alla pietra non avventizio e accidentario, ma redeued eterno, e dove l'aria
segue puntualmente il moto della torre, e la tqtrel del globo terrestre? Avete
voi, Sig. Simplicio, da replicar altro sopra quegésticulare?

SIMP. Non altro, se non che non veggio sin qui provatenobilita della
Terra.

SaLv. Ne io tampoco ho preteso di provarla, ma solondstrare come
dall'esperienza portata da gli avversarii per amguim della fermezza non si puo
cavar nulla; si come credo mostrar dell'altre.

SAGR. Di grazia, Sig. Salviati, prima che passare & atoncedetemi che
io metta in campo certa difficulta che mi si e riag@ per la fantasia mentre voi
stavi con tanta flemma sminuzolando al Sig. Sinplguesta esperienza della
nave.

SaLv. Noi siam qui per discorrere, ed € bene che ognimouova le
difficulta che gli sovvengono, che questa e ladgtrper venir in cognizion del
vero. Pero dite.

SAGR. Quando sia vero che l'impeto col quale si muavendve resti
impresso indelebilmente nella pietra, dopo chessfgarata dall'albero, e sia in
oltre vero che questo moto non arrechi impedimernitardamento al moto retto
allingiu, naturale alla pietra, € forza che neusegn effetto meraviglioso in
natura. Stia la nave ferma, e sia il tempo delldut@ d'un sasso dalla cinﬁ%ﬁfﬁgfﬁ)so Hel moto
dell'albero due battute di polso: muovasi poi lavepae lascisi andar dale proietti.
medesimo luogo l'istesso sasso, il quale, perde dette, mettera pur il tempo di
due battute ad arrivare a basso, nel qual tempava avra, v. g., scorso venti
braccia, talche il vero moto della pietra saraostata linea trasversale, assai piu
lunga della prima retta e perpendicolare, che &ola lunghezza dell'albero:
tuttavia la palla I'avra passata nel medesimo terimendasi di nuovo il moto
della nave accelerato assai piu, si che la piettacadere dovra passare una
trasversale ancor piu lunga dell'altra; ed insomene@scendosi la velocita della
nave quanto si voglia, il sasso cadente descrieesaie trasversali sempre piu e
piu lunghe, e pur tutte le passera nelle medesioee lttute di polso: ed a
questa similitudine, quando in cima di una torresuuna colubrina livellata, e
con essa si tirassero tiri di punto bianco, cioglteli all'orizonte, per poca o
molta carica che si desse al pezzo, si che la patlasse a cadere ora lontana
mille braccia, or quattro mila, or sei mila, or dienila etc., tutti questi tiri si
spedirebbero in tempi eguali tra di loro, e ciaskcim® eguale al tempo che la
palla consumerebbe a venire dalla bocca del permw ia terra, lasciata,
senz'altro impulso, cadere semplicemente giu a epeipolo. Or par
meravigliosa cosa che nellistesso breve tempa deltluta a piombo sino in
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terra dall'altezza, v. g., di cento braccia, pdasmedesima palla, cacciata dal
fuoco, passare or quattrocento, or mille, or qaatila, ed or diecimila braccia,
si che la palla in tutti i tiri di punto biancotsattenga sempre in aria per tempi
eguali.

SaLv. La considerazione per la sua novita e bellissienguando ['effetto
sia vero, e meraviglioso: e della sua verita io nendubito; e quando non ci
fusse l'impedimento accidentario dell'aria, io ®ipgr fermo che se nell'uscir la
palla del pezzo si lasciasse cader un'altra dafldesima altezza giu a piombo,
amendue arriverebbero in terra nel medesimo irestamtcorche quella avesse
camminato diecimila braccia di distanza, e quest#acsolamente; intendendo
che il piano della Terra fusse eguale, che peraraa si potrebbe tirare sopra
gualche lago. L'impedimento poi che potesse vedlilatia, sarebbe nel ritardar
il moto velocissimo del tiro. Or, se cosi vi piagenghiamo alle soluzioni degli
altri argomenti, gia che il Sig. Simplicio restaef(pquanto io mi creda) ben
capace della nullita di questo primo, preso dalecé da alto a basso.

SIMP. 1o non mi sento rimossi tutti gli scrupoli; e $eril difetto € mio, per
non esser di cosi facile e veloce apprensiva cor8e&yi Sagredo. E parmi che
guando questo moto participato dalla pietra, meeteesu l'albero della nave,
s'avesse, come voi dite, a conservar indelebilmentei, dopo ancora che si
trova separata dalla nave, bisognerebbe che simiénguando alcuno, sendo
sopra un cavallo che corresse velocemente, salssicader di mano una palla,
quella, caduta in terra, continuasse il suo moseguitasse il corso del cavallo
senza restargli a dietro: il quale effetto non orexlche si vegga, se non quando
colui ch'é sul cavallo la gettasse con forza véasparte del corso; ma senza
questo, credo ch'ella restera in terra dov'ellayme.

SaLv. lo credo che voi viinganniate d'assai, e sorrgiche I'esperienza vi
mostrera il contrario, e che la palla, arrivata sleein terra, correra insieme col
cavallo, né gli restera indietro se non quant@iezza ed inegualita della strada
I'impedira: e la ragione mi par pure assai chiemgerocché, quando voi, stando
fermo, tiraste per terra la medesima palla, norticoarebbe ella il moto anco
fuor della vostra mano? e per tanto piu lungo wako, quanto la superficie
fusse piu eguale, si che, v. g., sopra il ghiaaoidrebbe lontanissima?

SIMP. Questo non ha dubbio, quando io gli do impeto lraiccio; ma
nell'altro caso si suppone che colui che e sulllalalasci solamente cadere.

SaLv. Cosi voglio io che segua. Ma quando voi la tiakbraccio, che
altro rimane alla palla, uscita che ella vi & dinmache il moto concepito dal
vostro braccio, il quale, in lei conservato, conéirdi condurla innanzi? ora, che
importa che quell'impeto sia conferito alla palla dal vostro braccio che dal
cavallo? mentre che voi sete a cavallo, non coarevdstra mano, ed in
conseguenza la palla, cosi veloce come il cavdadgse? certo si; adunque,
nell'aprir solamente la mano, la palla si parte moto gia concepito non dal
vostro braccio per moto vostro particolare, mardato dependente dall'istesso
cavallo, che vien comunicato a voi, al bracciaa atlano, e finalmente alla palla.
Anzi voglio dirvi di piu, che se colui nel corregettera col braccio la palla al
contrario del corso, ella, arrivata che sia inagtalvolta, ancorché scagliata al
contrario, pur seguitera il corso del cavallo, ledia restera ferma in terra, e
solamente si muovera all'opposito del corso, quanuoto ricevuto dal braccio
superasse in velocita quello della carriera. Eah& wanita quella di alcuni che
dicono, potersi dal cavaliere lanciare una zagagge aria verso la parte del
corso, e col cavallo seguirla e raggiugnerla elriieate ripigliarla: e dico una
vanita, perché a far che il proietto vi torni inmoabisogna tirarlo all'insu, nel
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modo medesimo che se altri stesse fermo; percheywsie il corso quanto si
voglia veloce, purché sia uniforme ed il proiettmrsia una cosa leggierissima,
sempre ricadera in mano al proiciente, e sia ptiaigein alto quanto si voglia.

SAGR. Da questa dottrina io vengo in cognizione di mlquroblemi assaiProblemi diversi e
curiosi, in materia di questi proietti; il primo’dgiali dovra parer molto strano ﬁ:lgfzgng‘r’é?eottf"
Sig. Simplicio. E il problema e questo: ch'io diclee e possibile che lasciata
cader semplicemente la palla da uno che in quabaomodo corra
velocemente, arrivata che ella sia in terra, ndo segua il corso di colui, ma di
assai lo anticipi; il qual problema € connesso goesto, che il mobile lanciato
dal proiciente sopra il piano dell'orizonte, puoqu@Estar nuova velocita,
maggiore assai della conferitagli da esso proieielitquale effetto ho io piu
volte con ammirazione osservato nello stare a veo&ioro che giuocano a tirar
con le ruzzole, le quali si veggono, uscite che delfa mano, andar per aria con
certa velocita, la qual poi se gli accresce assdliarrivare in terra; e se
ruzzolando urtano in qualche intoppo che le fastialzare in alto, si veggono
per aria andar assai lentamente, e ricadute ia pIr tornano a muoversi con
velocita maggiore: ma quel che & ancora piu stravig ho io ancora osservato
che non solamente vanno sempre piu veloci per tdreaper aria, ma di due
spazi fatti amendue per terra, tal volta un motoseeondo spazio e piu veloce
che nel primo. Or che direbbe qui il Sig. Simplizio

SiMp. Direi, la prima cosa, di non aver fatta cotalesevgazione;
secondariamente, direi di non la credere; direj pel terzo luogo, che, quando
VOoi me ne accertaste e che demostrativamente msediaste, voi fuste un gran
demonio.

SAGR. Di quelli pero di Socrate, non di quei dell'lnfer Ma voi pur
tornate su questo insegnare; io vi dico che quamdonon sa la verita da per se,
e impossibile che altri gliene faccia sapere; pdeswe insegnarvi delle cose che
non son né vere ne false, ma le vere, cioé le pades cioé quelle che é
impossibile ad esser altrimenti, ogni mediocre alisc 0 le sa da se o e
impossibile che ei le sappia mai: e cosi so chéecagco il Sig. Salviati. E pero
vi dico che de i presenti problemi le ragioni s@pwe da voi, ma forse non
avvertite.

SIMP. Lasciamo per ora questa disputa, e concedeteiidiba che non
intendo ne so queste cose che si trattano, e vpdetd farmi restar capace de'
problemi.

SAGR. Questo primo depende da un altro; il quale eeaaavenga che,
tirando la ruzzola con lo spago, assai piu lon&shin conseguenza con maggior
forza va, che tirata con la semplice mano.

SIMP. Aristotile ancora fa non so che problemi intoenquesti proietti.

SaLv. Si, e molto ingegnosi, ed in particolare quelol® avvenga che le
ruzzole tonde vanno meglio che le quadre.

SAGR. E di questo, Sig. Simplicio, non vi darebbe hanidi sapere la
ragione, senza altrui insegnamento?

SIMP. Si bene, si bene; ma lasciamo le beffe.

SAGR. Tanto sapete ancora la ragion di quest'altreeritdunque: sapete
che una cosa che si muova, quando vien impeditirsa?

SimMP. Sollo; quando pero I'impedimento € tanto cheibast

SAGR. Sapete voi che maggiore impedimento arreca alilendavere a
muoversi per terra che per aria, essendo la tealargsa e dura, e I'aria molle e
cedente?

SiMp. E perché so questo, so che la ruzzola andraglace per aria che
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per terra; talche il mio sapere é tutto all'opmoditquel che voi stimavi.

SAGR. Adagio, Sig. Simplicio. Sapete voi che nelle pdrtun mobile che
giri intorno al suo centro, si ritrovano movimergrso tutte le bande? si che
altre ascendono altre descendono, altre vanno mredtre all'indietro?

SIMP. Lo so, ed Aristotile me I'ha insegnato.

SAGR. E con qual dimostrazione? ditemela di grazia.

SIMP. Con quella del senso.

SAGR. Adunque Aristotile vi ha fatto vedere quel chenze lui non
avereste veduto? avrebbev'egli prestato mai i saohi? Voi volevi dire che
Aristotile ve l'aveva detto, avvertito, ricordaonon insegnato. Quando dunque
una ruzzola, senza mutar luogo, gira in sé stassa, parallela, ma eretta
all'orizonte, alcune sue parti ascendono, le ogpasiscendono, le superiori
vanno per un verso, l'inferiori per il contrariagératevi ora una ruzzola che,
senza mutar luogo, velocemente giri in sé stesg@mesospesa in aria, e che, in
tal guisa girando, sia lasciata cadere in terraeeggndicolo: credete voi che
arrivata che ella sara in terra, seguitera di girarseé stessa senza mutar luogo,
come prima?

SIMP. Signor no.

SAGR. Ma che fara?

SimMpP. Correra per terra velocemente.

SAGR. E verso qual parte?

SimMp. Verso quella dove la portera la sua vertigine.

SAGR. Nella sua vertigine ci son delle parti, cioe lgperiori, che si
muovono al contrario delle inferiori; perd bisogiee a quali ella ubidira: che
quanto alle parti ascendenti e descendenti, I'lore aederanno all'altre, né 'l
tutto andra in giu, impedito dalla terra, ne in@er, esser grave.

SIMP. Andra la ruzzola girando per terra verso quedidepdove tendono le
parti sue superiori.

SAGR. E perché non dove tendono le contrarie, cioélgusle toccan
terra?

SmMpP. Perché quelle di terra vengono impedite dalleesga del
toccamento, cioé dall'istessa scabrosita della;tema le superiori, che sono
nell'aria tenue e cedente, sono impedite pochissimente, e pero la ruzzola
andra per il loro verso.

SAGR. Talche quell'attaccarsi, per cosi dire, le pdirtsotto alla terra, fa
ch'elle restano, e solo si spingono avanti le saper

SaLv. E pero quando la ruzzola cadesse sul ghiaccitra superficie
pulitissima, non cosi bene scorrerebbe innanzi, poebbe per avventura
continuar di girare in se stessa, senza acquistamaoto progressivo.

SAGR. E facil cosa che cosi seguisse; ma almeno nonspesiitamente
andrebbe ruzzolando, come cadendo su la supeafigiEnto aspra. Ma dicami
il Sig. Simplicio: quando la ruzzola, girando vedomente in sé stessa, vien
lasciata cadere, perché non va ella anche pemardazi, come fa poi quando &
in terra?

SIMP. Perché, avendo aria di sopra e di sotto, né guesstti né quelle
hanno dove attaccarsi, e non avendo occasionaldr @i innanzi che indietro,
cade a piombo.

SAGR. Talché la sola vertigine in sé stessa, senz'atipeto, puo spigner
la ruzzola, arrivata che sia in terra, assai vetwmage. Or venghiamo al resto.
Quello spago che il ruzzolante si lega al braceiogl quale, avvolto intorno alla
ruzzola, e' la tira, che effetto fa in essa?
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SIMP. La costringe a girare in sé stessa, per isviltgppkalla corda.

SAGR. Talche quando la ruzzola arriva in terra, ellgivigne girando in sé
stessa, mercé dello spago. Non ha ella dunquereagiose stessa di muoversi
piu velocemente per terra, che ella non facevamema per aria?

SIMp. Certo si: perche per aria non aveva altro impulkse quel del
braccio del proiciente, e se ben aveva ancora fagie, questa (come si é
detto) per aria non spigne punto; ma arrivandoemat al moto del braccio
s'aggiugne la progressione della vertigine, ondeelacita si raddoppia. E gia
intendo benissimo che rimbalzando la ruzzola in,dd sua velocita scemera,
perche l'aiuto della circolazione gli manca; e nehdere in terra lo viene a
racquistare, e pero torna a muoversi piu veloceenelné per aria. Restami solo
da intender che in questo secondo moto per tdaavadlia piu velocemente che
nel primo, perche cosi ella si moverebbe in infingccelerandosi sempre.

SAGR. lo non ho detto assolutamente che questo secomdo sia piu
veloce del primo, ma che puo talvolta accader skdgdiu veloce.

SIMP. Questo € quello ch'io non capisco e ch'io vanteindere.

SAGR. E questo ancora sapete per voi stesso. Peroidgeando voi Vi
lasciaste cader la ruzzola di mano senza che iedlasg in sé stessa, che farebbe
percotendo in terra?

SIMP. Niente, ma resterebbe quivi.

SAGR. Non potrebb'egli accadere che nel percuotere eimat ella
acquistasse moto? pensateci meglio.

SIMP. Se noi non la lasciassimo cadere su qualcheapdte avesse
pendio, come fanno i fanciulli con le chiose, e tfatendo a shiescio su la
pietra pendente acquistasse movimento in sé siesgiao, col quale poi ella
seguitasse di muoversi progressivamente in terom, saprei in qual altra
maniera ella potesse far altro che fermarsi dolaebeittesse.

SAGR. Ecco pure che in qualche modo ella pu0 acquistava vertigine.
Quando dunque la ruzzola sbalzata in alto ricadgiun perche non puo ella
abbattersi a dare su lo sbhiescio di qualche s@ssanfterra e che abbia il pendio
verso dove e il moto, ed acquistando, per tal Esaonuova vertigine, oltre a
quella prima dello spago, raddoppiar il suo motéaréo piu veloce che non fu
nel suo primo battere in terra?

SiMp. Ora intendo che cio puo facilmente seguire. EEmosiderando che
quando la ruzzola si facesse girare al contraréd,arrivare in terra farebbe
contrario effetto, cioé il moto della vertiginearitierebbe quel del proiciente.

SAGR. E lo ritarderebbe, e I'impedirebbe tal volta tdeto, quando la
vertigine fusse assai veloce. E di qui nasce lazsmhe di quell'effetto che i
giuocatori di palla a corda piu esperti fanno convantaggio, cioé d'ingannar
I'avversario col trinciar (che tale € il loro tema) la palla, cioe rimetterla con la
racchetta obliqua, in modo che ella acquisti unéigiae in sé stessa contraria al
moto proietto; dal che ne séguita che, nell'areviarterra, il balzo che, quando
la palla non girasse, andrebbe verso l'avversaoigendoli il consueto tempo di
poterla rimettere, resta come morto, e la pallschkiaccia in terra, 0 meno assai
del solito ribalza, e rompe il tempo della rimed8ar questo anco si veggono
quelli che giuocano con palle di legno a chi pacsbsta a un segno determinato,
guando giuocano in una strada sassosa e pienapginta far deviar in mille
modi la palla né punto andar verso il segno, gaggrli tutti, gettar la palla non
ruzzolando per terra, ma di posta per aria, cona/essero a gettare una piastra
piana; ma perche nel gettar la palla ella esce aancon qualche vertigine
conferitale dalle dita, tuttavoltaché la mano siesse sotto la palla, come
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comunemente si tiene, onde la palla, nel percuiteterra presso al segno, tra 'l
moto del proiciente e quel della vertigine scoibbes assai lontana, per far
ch'ella si fermi, abbrancano artifiziosamente ldap@enendo la mano di sopra e
la palla di sotto, alla quale nello scappar vienfedta dalle dita la vertigine al
contrario, per la quale, nel battere in terra \acah segno, quivi si ferma o poco
pil avanti scorre. Ma per tornar al principal pesha, che é stato causa di far
nascer questi altri, dico che e possibile che unesm velocissimamente si lasci
uscir una palla di mano la quale, giunta che siglira, non solo séguiti il moto
di colui, ma lo anticipi ancora, movendosi con eékp maggiore. E per vedere
un tal effetto, voglio che il corso sia d'una ctiaealla quale per banda di fuori
sia fermata una tavola pendente, si che la paeeare resti verso i cavalli e la
superiore verso le ruote di dietro. Ora, se nelgimagorso della carretta alcuno,
che vi sia dentro, lascera cadere una palla giul pendio di quella tavola, ella
nel venir giu ruzzolando acquistera vertigine insggssa, la quale, aggiunta al
moto impresso dalla carretta, portera la pallatpamla assai piu velocemente
della carretta: e quando si accomodasse un‘altdatpendente all'opposito, si
potrebbe temperare il moto della carretta in mathe, la palla scorsa giu per la
tavola, nell'arrivare in terra, restasse immobeéd, anco talvolta corresse al
contrario della carretta. Ma troppo lungamenteiainspartiti dalla materia; e se
il Sig. Simplicio resta appagato della soluzionkepteno argomento contro alla
mobilita della Terra, preso da i cadenti a perpawidj si potra venire a gli altri.

SaLv. Le digressioni fatte sin qui non son talmenteradi dalla materia
che si tratta, che si possan chiamar totalmentaratp da quella; oltreché
dependono i ragionamenti da quelle cose che siovdestando per la fantasia
non a un solo, ma a tre, che anco, di piu, disaori per nostro gusto, né siamo
obligati a quella strettezza che sarebbe uno ele professo trattasse
metodicamente una materia, con intenzione ancafaigarla. Non voglio che |l
nostro poema si astringa tanto a quella unita,ndreci lasci campo aperto per
gli episodii, per l'introduzion de' quali dovra tesi ogni piccolo attaccamento,
e quasi che noi ci fussimo radunati a contar favglella sia lecito dire a me,
che mi fara sovvenire il sentir la vostra.

SAGR. Questo a me piace grandemente: e gia che noiosianguesta
larghezza, siami lecito, prima che passare piunmnnpaicercar da voi, Sig.
Salviati, se mai vi € venuto pensato qual si possdere che sia la linea descritta
dal mobile grave, naturalmente cadente dalla ciela dorre a basso; e se vi
avete fatto sopra reflessione, ditemi in graziasgtro pensiero.

SALv. lo ci ho talvolta pensato: e non dubito punto ghando altri fusse
sicuro della natura del moto col quale il gravecdesle per condursi al centro
del globo terrestre, mescolandolo poi col movimeodmune circolare della
conversion diurna, si troverrebbe precisamente goiié di linea sia quella che
dal centro della gravita del mobile vien descritedla composizion di tali due
movimenti.

SAGR. Del semplice movimento verso il centro, depenglatalla gravita,
credo che si possa assolutamente senza errorererele sia per linea retta,
guale appunto sarebbe quando la Terra fusse imenobil

SaLv. Quanto a questa parte, non solamente possianteriae ma
I'esperienza ce ne rende certi.

SAGR. Ma come ce ne assicura I'esperienza, se noi @@giamo mai altro
moto che il composto delli due, circolare ed ingiu

SaLv. Anzi pur, Sig. Sagredo, non veggiamo noi altre dhsemplice in
giu, avvenga che l'altro circolare, comune allardalla torre ed a noi, resta
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impercettibile e come nullo, e solo ci resta ndelguello della pietra, non

participato da noi; e di questo il senso dimostra sia per linea retta, venendo
sempre parallelo alla stessa torre, che sopragarfcie terrestre e fabbricata
rettamente ed a perpendicolo.

SAGR. Avete ragione, e ben troppo dappoco mi son diratistmentre non
m'é sovvenuto una cosa si facile. Ma gia che questotissimo, che altro dite
voi di desiderare per intender la natura di questgimento a basso?

SALv. Non basta intender che sia retto, ma bisognaesagesia uniforme
o pure difforme, cioe se mantenga sempre un'isteskita o pur si vadia
ritardando o accelerando.

SAGR. Gia e chiaro che si va accelerando continuamente.

SaLv. Né questo basta, ma converrebbe sapere secoatiprgporzione
si faccia tal accelerazione: problema, che sinngui credo che sia stato saputo
da filosofo né da matematico alcuno, ancorché Wedii, ed in particolare
Peripatetici, sieno stati volumi intieri, e grarsilisi, scritti intorno al moto.

SIMP. | filosofi si occupano sopra gli universali pripalmente; trovano le
definizioni ed i piu comuni sintomi, lasciando poeérte sottigliezze e certi
tritumi, che son poi piu tosto curiosita, a i maédici: ed Aristotile si &
contentato di definire eccellentemente che cosal smto in universale, e del
locale mostrare i principali attributi, cioé ché&ralé naturale, altro violento, che
altro e semplice, altro € composto, che altro eabilg, altro accelerato; e
dell'accelerato si e contentato di render la ragidell'accelerazione, lasciando
poi linvestigazione della proporzione di tale dermzione e di altri piu
particolari accidenti al mecanico o ad altro irndeei artista.

SAGR. Tutto bene, Sig. Simplicio mio. Ma voi, Sig. Saly, calandovi
talvolta dal trono della maestad peripatetica, avetai scherzato intorno
allinvestigazione di questa proporzione dell'agxadione del moto de' gravi
descendenti?

SaLv. Non mi e stato bisogno di pensarvi, attesochecB@lemico, nostro
comun amico, mi mostro gia un suo trattato del molmve era dimostrato
questo, con molti altri accidenti; ma troppo gragressione sarebbe se per
guesto volessimo interromper il presente discotke, pure esso ancora € una
digressione, e far, come si dice, una commedianmncedia.

SAGR. Mi contento d'assolvervi da tal narrazione pegsrakente, con patto
perd che questa sia una delle proposizioni risardatesaminarsi tra le altre in
altra particolar sessione, perche tal notizia engadesideratissima: ed intanto
torniamo alla linea descritta dal grave cadentadadmmita della torre sino alla
sua base.

SALv. Quando il movimento retto verso il centro dellerfa fusse
uniforme, essendo anco uniforme il circolare vewseente, si verrebbe a
comporre di amendue un moto per una linea spidilequelle definite da
Archimede nel libro delle sue spirali, che sonomgeaun punto si muove
uniformemente sopra una linea retta, mentre essaupiformemente si gira
intorno a un de i suoi estremi punti, fisso cometredel suo rivolgimento. Ma
perche il moto retto del grave cadente & continuenaccelerato, e forza che la
linea del composto de i due movimenti si vadia senepn maggior proporzione
allontanando successivamente dalla circonferenzguéi cerchio che avrebbe
disegnato il centro della gravita della pietra ql@amella fusse restata sempre
sopra la torre; e bisogna che questo allontanamsuit@rincipio sia piccolo,
anzi minimo, anzi pur minimissimo, avvengache ilawy descendente,
partendosi dalla quiete, cioé dalla privazion detena basso, ed entrando nel
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moto retto in giu, € forza che passi per tutti adjrdi tardita che sono tra la
quiete e qualsivoglia velocita, li quali gradi sdnbniti, si come gia a lungo si
discorso e concluso.

Stante dunque che tale sia il progresso dell'acatme, ed essendo oltte linea descritta dal
di cio vero che il grave descendente va per temeimel centro della Terragﬁgggtseto”ﬁ“r‘:]ﬁfae”a
bisogna che la linea del suo moto composto siac¢hkeben si vadia sempre ca8rra circa 'l proprio
maggior proporzione allontanando dalla cima delteet o, per dir meglio, dallaentro, sarebbe
circonferenza del cerchio descritto dalla cimaal@dirre per la conversion del %gi?ggﬁ;;edi
Terra, ma che tali discostamenti sieno minori eamim infinito, quanto meno &erchio.
meno il mobile si trova essersi scostato dal prietmine dove posava. Oltre di
ci0 € necessario che questa tal linea del moto ostapvadia a terminar nel
centro della Terra. Or, fatti questi due presugpueshni gia descrivendo intorno
al centro A col semidiametro AB il cerchio BI, rappentantemi il globo
terrestre; e prolungando il semidiametro AB in Esdissi I'altezza della torre
BC, la quale, portata dalla Terra sopra la circaarfea
Bl, descrive con la sua sommita I'arco CD; divisalp
linea CA in mezo in E, col centro E, intervallo E H
descrivo il mezo cerchio CIA, per il quale dico atze
assai probabilmente si pud credere che una pi
cadendo dalla sommita della torre C, venga moven
del moto composto del comune circolare e del E
proprio retto. Imperocche, segnando nella circarfea

A

CD alcune parti eguali CF, FG, GH, HL, e da i puatiG, H, L tirate verso il
centro A linee rette, le parti di esse intercettelé due circonferenze CD, Bl ci
rappresenteranno sempre la medesima torre CBottasp dal globo terrestre
verso DI, nelle quali linee i punti dove esse vermsegate dall'arco del mezo
cerchio Cl sono i luoghi dove di tempo in temp@iatra cadente si ritrova; li
quali punti si vanno sempre con maggior proporzialkentanando dalla cima
della torre, che e quello che fa che il moto rédtto lungo la torre ci si mostra
sempre piu e piu accelerato. Vedesi ancora commentella infinita acutezza
dell'angolo del contatto delli due cerchi DC, Qldiscostamento del cadente
dalla circonferenza CFD, cioe dalla cima della dpre verso il principio
piccolissimo, che € quanto a dire il moto in gigegdentissimo, e piu e piu tardo
in infinito secondo la vicinita al termine C, ci@lo stato della quiete; e
finalmente s'intende come in ultimo tal moto anteela terminar nel centro
della Terra A.

SAGR. Intendo perfettamente il tutto, né posso creddre ‘| mobile
cadente descriva col centro della sua gravita lftea che una simile.

SaLv. Ma piano, Sig. Sagredo; ché io ho da portarvioemdre mie Mobile cadente dalla
meditazioncelle, che forse non vi dispiacerannoptima delle quali &, che s%ﬁ]jvge;':rtgre .
noi ben consideriamo, il mobile non si muove realteed'altro che di un Mot@irconferenza d'un
semplice circolare, si come quando posava sopi@ra pur si muoveva di uerchio.
moto semplice e circolare. La seconda e ancoragdle: imperocche egli Non i, «i muove pill né
muove punto pil 0 meno che se fusse restato camiante su la torre, essen@@no che se fusse
che a gli archi CF, FG, GH etc., che egli avrebbsspti stando sempre su 'kgtato la su.
to.rre, sono precisamente eguali gli archi dellg(m'ferenza C_I ri.sponde_nti SOtQ uove di moto
gli stessi CF, FG, GH etc. Dal che ne séguita lzateneraviglia: che il motaquabnile, e non
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vero e reale della pietra non vien altrimenti agb, ma & sempre equabile aggelerato.
uniforme, poiché tutti gli archi eguali notati reeltirconferenza CD ed i loro
corrispondenti segnati nella circonferenza CI vergpassati in tempi eguali.
Talché noi venghiamo liberi di ricercar nuove cadsaccelerazione o di altri

moti, poiché il mobile, tanto stando su la torrew scendendone, sempre si
muove nel modo medesimo, cioé circolarmente, camddesima velocita e la
medesima uniformita. Or ditemi quel che vi parguiesta mia bizzarria.

SAGR. Dicovi che non potrei a bastanza con parole esgrguanto ella mi
par maravigliosa: e per quanto al presente migpresenta all'intelletto, io non
credo che il negozio passi altrimenti; e volesse ée tutte le dimostrazioni de'
filosofi avesser la meta della probabilita di gaestorrei bene, per mia intera
sodisfazione, sentir la prova come quelli archngieguali.

SaLv. La dimostrazion e facilissima. Intendete essatdiquesta linea IE;
ed essendo il semidiametro del cerchio CD, ciodirlea CA, doppio del
semidiametro CE del cerchio CIl, sara la circonfeaendoppia della
circonferenza, ed ogn'arco del maggior cerchio oopp ogni arco simile del
minore, ed in conseguenza la meta dell'arco deha@emaggiore eguale all'arco
del minore: e perche l'angolo CEl, fatto nel cerralel minor cerchio e che
insiste su l'arco Cl, e doppio dell'angolo CAD tdahel centro A del cerchio
maggiore, al quale suttende l'arco CD, adunqueol'@D e la meta dell'arco del
maggior cerchio simile all'arco CI, e pero sonade archi CD, CI eguali: e
nell'istesso modo si dimostrerra di tutte le pavta che il negozio, quanto al
moto de i gravi descendenti, proceda cosi puntuztkné per ora non lo voglio
affermare; ma dird bene che se la linea descriatacddente non € questa per
I'appunto, ella gli € sommamente prossima.

SAGR. Ma io, Sig. Salviati, vo pur ora considerandaaliréa cosa mirabile:
e questa €, che sta_nti gueste consideraz_ioni,tib medto vadia del tutto a mont@ . reto par del
e che la natura mai non se ne serva, poiché aralbugo che da principio gli Siutto escluso in natura.
concedette, che fu di ridurre al suo luogo le pdetii corpi integrali quando
fussero dal suo tutto separate e pero in praveosi®pne costituite, gli vien
levato, ed assegnato pur al moto circolare.

SALv. Questo seguirebbe necessariamente quando si ¢oseduso, il
globo terrestre muoversi circolarmente, cosa cheoio pretendo che sia fatta,
ma solamente si € andato sin qui, e si andra, derssido la forza delle ragioni
che vengono assegnate da i filosofi per provaimetibbilita della Terra: delle
quali questa prima, presa da i cadenti a perpeldipatisce le difficulta che
avete sentite; le quali non so di quanto momermnasparse al Sig. Simplicio, e
pero, prima che passare al cimento de gli altromuenti, sarebbe bene ch'ei
producesse se cosa ha da replicare in contrario.

SIMP. Quanto a questo primo, confesso veramente avaitcsevarie
sottigliezze alle quali non avevo pensato, e coheealle mi giungono nuove,
non posso aver le risposte cosi in pronto. Ma qugsteso da i cadenti a
perpendicolo, non I'ho per de i piu gagliardi argomn per I'immobilita della
Terra, e non so quello che accadera de i tiriatétilierie, e massime di quelli
contro al moto diurno.

SAGR. Tanto mi desse fastidio il volar de gli uccetiyanto mi fanno
difficulta le artiglierie e tutte le altre espersenarrecate di sopra! Ma questi
uccelli, che ad arbitrio loro volano innanzi e Iattb e rigirano in mille modi, e,
quel che importa piu, stanno le ore intere sospesiaria, questi, dico, mi
scompigliano la fantasia, né so intendere cometdrde girandole e' non
ismarriscano il moto della Terra, o come e' podsimer dietro a una tanta
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velocita, che finalmente supera a parecchi e phreloppi il lor volo.

SaLv. Veramente il dubitar vostro non e senza ragiomeforse il
Copernico stesso non ne dovette trovar sciogliménsoia intera sodisfazione, e
percio per avventura lo tacque; se ben anco resMiZmr l'altre ragioni in
contrario fu assai conciso, credo per altezza e{jng, e fondato su maggiori e
piu alte contemplazioni, nel modo che i leoni pgconuovono per l'importuno
abbaiar de i picciol cani. Serberemo dunque I'msdade gli uccelli in ultimo, e
'n tanto cercheremo di dar sodisfazione al Sig. poo nell'altre, col
mostrargli, al modo solito, che egli stesso haolezoni in mano, se bene non
se n'accorge. E facendo principio da i tiri di ‘aldatti, col medesimo pezzo
polvere e palla, I'uno verso oriente e l'altro werscidente, dicami qual cosa sia
quella che lo muove a credere che 'l tiro versoderte (quando la revoluzion
diurna fusse del globo terrestre) dovrebbe riyscidlungo assai che l'altro verso
levante.

SiMP. Muovomi a cosi credere, perché nel tiro versamés la palla,Motivo per il quale
mentre che & fuori dell'artiglieria, viene seguielistessa artiglieria, la qual%f‘;rtcigﬁeligr\?erso
portata dalla Terra pur velocemente corre versméalesima parte, onde l@nente debba riuscir
caduta della palla in terra vien poco lontana da#zp. Allincontro nel tiropit lungo che quello
occidentale, avanti che la palla percuota in térgezzo si & ritirato assai versg's 'evante:
levante, onde lo spazio tra la palla e'l pezzoé¢ dlctiro, apparira piu lungo
dell'altro quanto sara stato il corso dell'artigiiecioe della Terra, ne' tempi che
amendue le palle sono state per aria.

SaLv. lo vorrei che noi trovassimo qualche modo di daa esperienza
corrispondente al moto di questi proietti, comellqudella nave al moto de i
cadenti da alto a basso, e vo pensando la maniera.

SAGR. Credo che prova assai accomodata sarebbe ilaggglunaEsperienzadiuna
carrozzetta scoperta, ed accomodare in essa ustroale da bolzoni a mezﬁ‘ggrzezgcé)igeer”etﬁ’zger
elevazione, accio il tiro riuscisse il massimo ditif e mentre i cavallige tiri.
corressero, tirare una volta verso la parte dovask, e poi un'altra verso la
contraria, facendo benissimo notare dove si trav@alrozza in quel momento di
tempo che 'l bolzone si ficca in terra, si nell'wwwone nell'altro tiro; ché cosi
potra vedersi per appunto quanto l'uno riesce noagigll'altro.

SIMP. Parmi che tale esperienza sia molto accomodateineho dubbio
che 'l tiro, cioe che lo spazio tra la freccia evalsi trova la carrozza nel
momento che la freccia si ficca in terra, sara marassai quando si tira verso il
corso della carrozza, che quando si tira per I'sppoSia, per esempio, il tiro in
seé stesso trecento braccia, e 'l corso della caaro®l tempo che il bolzone sta
per aria, sia braccia cento: adunque, tirandossoveélr corso, delle trecento
braccia del tiro la carrozzetta ne passa centog oretla percossa del bolzone in
terra lo spazio tra esso e la carrozza sara brateigento solamente; ma
all'incontro nell'altro tiro, correndo la carrozakcontrario del bolzone, quando
il bolzone ara passate le sue trecento bracciacarlazza le sua cento altre in
contrario, la distanza traposta si trovera essbraticia quattrocento.

SaLv. Sarebbec'egli modo alcuno per far che questiltiscissero eguali?

SIMP. lo non saprei altro modo che col far star feremedrrozza.

SaLv. Questo si sa: ma io domando, facendo correr fleozzEa a tutto
COrso.

SIMp. Chi non ingagliardisse l'arco nel tirar secontlacarso, e poi
I'indebolisse per tirar contro al corso.

SaLv. Ecco dunque che pur ci € qualch'altro rimedio. ki#anto
bisognerebbe ingagliardirlo di piu, e quanto pdieolirlo?
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SIMP. Nell'esempio nostro, dove aviamo supposto checol'airasse
trecento braccia, bisognerebbe, per il tiro vetsoorso, ingagliardirlo si che
tirasse braccia quattrocento, e per l'altro inddbalanto che non tirasse piu di
dugento, percheé cosi l'uno e laltro tiro riusdirebdi braccia trecento in
relazione alla carrozza, la quale col suo corsocetito braccia, che ella
sottrarrebbe al tiro delle quattrocento e l'aggargbbe a quel delle dugento,
verrebbe a ridurgli amendue alle trecento.

SaLv. Ma che effetto fa nella freccia la maggior o mirgagliardia
dell'arco?

SIMP. L'arco gagliardo la caccia con maggior veloaia, piu debole con
minore; e listessa freccia va tanto piu lontana valta che l'altra, con quanta
maggior velocita ella esce della cocca l'una v 'altra.

SaLv. Talche per far che la freccia tirata tanto pemd’' quanto per l'altro
verso s'allontani egualmente dalla carrozza cagrdmnsogna che se nel primo
tiro dellesempio proposto ella si parte, v. g.n quattro gradi di velocita,
nell'altro tiro ella si parta con due solamente. $dasi adopra il medesimo arco,
da esso ne riceve sempre tre gradi.

SiMp. Cosi €; e per questo, tirando con l'arco medesimabcorso della
carrozza i tiri non posson riuscire eguali.

SaLv. Mi ero scordato di domandar con che velocitaugipsne, pur in
questa esperienza particolare, che corra la carozz

SiMp. La velocita della carrozza bisogna supporla di gmado, in
comparazione di quella dell'arco, che e tre.

SaLv. Si, si, cosi torna il conto giusto. Ma ditemi:agdo la carrozza
corre, non si muovono ancora con la medesima \aldaite le cose che son
nella carrozza?

SIMP. Senza dubbio.

SaLv. Adunque il bolzone ancora, e l'arco, e la cordimgjuale é teso.

Simp. Cosi é.

SaLv. Adunque, nello scaricare il bolzone verso il codella carrozza
I'arco imprime i suoi tre gradi di velocita in unlbone che ne ha gia un grado,
mercé della carrozza che verso quella parte cama talocita lo porta, talché
nell'uscir della cocca e' si trova con quattro gmidvelocita; ed all'incontro,
tirando per l'altro verso, il medesimo arco corsfesii suoi medesimi tre gradi in
un bolzone che si muove in contrario con un gradieche nel separarsi dalla
corda non gli restano altro che dua soli gradiedogita. Ma gia voi stesso avete
deposto che per fare i tiri eguali bisogna cheolzbne si parta una volta con
quattro gradi e l'altra con due: adunque, senzamarto, l'istesso corso della
carrozza e quello che aggiusta le partite, e Ifésmea € poi quella che le sigilla
a coloro che non volessero o non potessero esgacicdella ragione. Or%fégg";:'i'tﬁirgome”to
applicate questo discorso all'artiglieria, e tr@terche, muovasi la Terra 0 Sw@rtiglieria verso
ferma, i tiri fatti dalla medesima forza hanno asdir sempre eguali, vers@vante e verso
qualsivoglia parte indrizzati. L'errore di Aristeti di Tolomeo, di TiconeP°"e™®:
vostro, e di tutti gli altri, ha radice in queligda e inveterata impressione, che la
Terra stia ferma, della quale non vi potete o sagebgliare né anco quando
volete filosofare di quel che seguirebbe, posto leh€erra si movesse; e cosi
nell'altro argomento, non considerando che mertteela pietra & su la torre, fa,
circa il muoversi o non muoversi, quel che fa iblg terrestre, perche avete
fisso nella mente che la Terra stia ferma, disterrgorno alla caduta del sasso
sempre come se si partisse dalla quiete, dove isbgra dire: Se la Terra sta
ferma, il sasso si parte dalla quiete e scendeepdipolarmente; ma se la Terra
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si muove, la pietra altresi si muove con pari vildome si parte dalla quiete, ma
dal moto eguale a quel della Terra, col quale nlastsopravegnente in giu e
ne compone un trasversale.

Simp. Ma, Dio buono, come, se ella si muove trasversate la veggo io
muoversi rettamente e perpendicolarmente? quegor& un negare il senso
manifesto; e se non si deve credere al sensoua¢alira porta si deve entrare a
filosofare?

SaLv. Rispetto alla Terra, alla torre e a noi, cheitdit conserva ci
moviamo, col moto diurno, insieme con la pietrandto diurno € come se non
fusse, resta insensibile, resta impercettibileereza azione alcuna, e solo ci resta
osservabile quel moto del quale noi manchiamo, eh# venire a basso
lambendo la torre. Voi non sete il primo che s@mén repugnanza in apprender
questo nulla operar il moto tra le cose delle gegli € comune.

SAGR. Ora mi sovviene di certo mio fantasticamento, ofiepassd uncaso gotab"e de't '
giorno per l'immaginativa mentre navigava nel viaglj Aleppo, dove anda}vzia?;eo;ef;gggfrgtg
consolo della nostra nazione; e forse potrebb'eisgwalche aiuto, per esplicabmune.
questo nulla operare del moto comune ed esser senm®n fusse per tutti i
participanti di quello: e voglio, se cosi piaceSad). Simplicio, discorrer seco
quello che allora fantasticava da me solo.

SiMP. La novita delle cose che sento mi fa curioso, cloa tollerante, di
ascoltare: pero dite pure.

SAGR. Se la punta di una penna da scrivere, che fusse im nave per
tutta la mia navigazione da Venezia sino in Aledsaitia, avesse avuto faculta
di lasciar visibil segno di tutto il suo viaggidyee vestigio, che nota, che linea
avrebb'ella lasciata?

SiMP. Avrebbe lasciato una linea distesa da Venezia lain non
perfettamente diritta o, per dir meglio, distesgperfetto arco di cerchio, ma
dove piu e dove meno flessuosa, secondo che ieMadasse andato or piu or
meno fluttuando; ma questo inflettersi in alcurdhi un braccio o due, a destra
0 a sinistra, in alto o a basso, in una lunghezzaalte centinaia di miglia
piccola alterazione arebbe arrecato all'interotdralella linea, si che a pena
sarebbe stato sensibile, e senza error di momes&webbe potuta chiamare una
parte d'arco perfetto.

SAGR. Si che il vero, vero, verissimo moto di quellanfau di penna
sarebbe anco stato un arco di cerchio perfettaydpud moto del vassello, tolta
la fluttuazion dell'onde, fusse stato placido enduallo. E se io avessi tenuta
continuamente quella medesima penna in mano, eénsala |'avessi talvolta
mossa un dito o due in qua o in la, qual alteraziarei io arrecata a quel suo
principale e lunghissimo tratto?

SIMP. Minore di quella che arrecherebbe a una lineta rieinga mille
braccia il declinar in varii luoghi dall'assolutettitudine quanto e un occhio di
pulce.

SAGR. Quando dunque un pittore nel partirsi dal povtesae cominciato a
disegnar sopra una carta con quella penna, e cambinil disegno sino in
Alessandretta, avrebbe potuto cavar dal moto dilajua'intera storia di molte
figure perfettamente dintornate e tratteggiaterpiée e mille versi, con paesi,
fabbriche, animali ed altre cose, se ben tutto aloy reale ed essenzial
movimento segnato dalla punta di quella penna @moebfe stato altro che una
ben lunga ma semplicissima linea; e quanto allazpen propria del pittore,
l'istesso a capello avrebbe delineato quando le fasse stata ferma. Che poi
del moto lunghissimo della penna non resti altrstigeo che quei tratti segnati
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su la carta, la cagione ne e I'essere stato il @ da Venezia in Alessandretta
comune della carta e della penna e di tutto quehl® era in nave; ma i moti
piccolini, innanzi e 'n dietro, a destra ed a $imiscomunicati dalle dita del
pittore alla penna e non al foglio, per esser prapmuella, potettero lasciar di
sé vestigio su la carta, che a tali movimenti resienmobile. Cosi parimente é
vero, che movendosi la Terra, il moto della pietral venire a basso, é stato
realmente un lungo tratto di molte centinaia ecbatianolte migliaia di braccia,
e se avesse potuto segnare in un'aria stabilera @alperficie il tratto del suo
corso, averebbe lasciata una lunghissima lineadrsale; ma quella parte di
tutto questo moto che & comune del sasso, detka ¢adi noi, ci resta insensibile
e come se non fusse, e solo rimane osservabiltaqete della quale ne la torre
né noi siamo partecipi, che € in fine quello coa Ehpietra, cadendo, misura la
torre.
SaLv. Sottilissimo pensiero per esplicar questo puassai difficile per
esser capito da molti. Or, se il Sig. Simplicio narol replicar altro, possiamo
passare all'altre esperienze, lo scioglimento dgliali ricevera non poca
agevolezza dalle cose dichiarate sin qui.
SiMP. 1o non ho che dir altro, ed era mezo astrattgusel disegno, e sul
pensare come quei tratti tirati per tanti versigda, di |a, in su, in giu, innanzi,
in dietro, e 'ntrecciati con centomila ritortoleom sono, in essenza e
realissimamente, altro che pezzuoli di una linela sicata tutta per un verso
medesimo, senza verun'altra alterazione che ilirdgcdal tratto dirittissimo
talvolta un pochettino a destra e a sinistra eubwersi la punta della penna or
piu veloce ed or piu tarda, ma con minima inegaalé considero che nel
medesimo modo si scriverebbe una lettera, e chstigsmittori piu leggiadri,
che, per mostrar la scioltezza della mano, semxaat la penna dal foglio, in un
sol tratto segnano con mille e mille ravvolgimanta vaga intrecciatura, quando
fussero in una barca che velocemente scorresseertioebbero tutto il moto
della penna, che in essenza e una sola linea tittitaverso la medesima parte e
pochissimo inflessa o declinante dalla perfettéteitza, in un ghirigoro: ed ho
gran gusto che il Sig. Sagredo m'abbia destatotgpesnsiero. Perd seguitiamo
innanzi, ché la speranza di poterne sentir deltglinai terra piu attento.
SAGR. Quando voi aveste curiosita di sentir di simiguzie, che non
sovvengono cosi a ognuno, non ce ne mancano, énnme_\is;squesta cosa dellgomgIieze assai
navigazione. E non vi parra un bel pensiero quetie mi sovvenne pur nellasipide ironicamente
medesima navigazione, quando mi accorsi che lal@lla nave, senzédette, e cavate da
rompersi o piegarsi, aveva fatto pid viaggio cogdagia, cioé con la cima, ctg"a enciclopedia.
col piede? perche la cima, essendo piu lontanaetafo della Terra che non e |l
piede, veniva ad aver descritto un arco di un ¢enstaggiore del cerchio per il
quale era passato il piede.
SIMP. E cosi, quand'un uomo cammina, fa piu viaggioaago che co i
piedi?
SAGR. L'avete da per voi stesso e di vostro ingegneeipata benissimo.
Ma non interrompiamo il Sig. Salviati.
SaLv. Mi piace di veder che il Sig. Simplicio si va adtrando, se pero il
pensiero e suo, e non I'ha imparato da certo tdoktconclusioni, dove ne sono
parecchi altri non men vaghi e arguti. Segue chiepadiamo dell'artiglieriainstanza contro al
eretta a perpendicolo sopra l'orizonte, cioé del tierso il nostro vertice, @oto diurno della
finalmente del ritorno della palla per listessaed sopra listesso pezzg)::;ae'n%ﬁif)?a?:' ro
ancorche nella lunga dimora che ella sta sepaedtpatzo, la Terra I'abbia pegirartiglieria.
molte miglia portato verso levante, e par che pata spazio dovrebbe la palla
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cader lontana dal pezzo verso occidente; il cheawsade; adunque l'artiglieria,
senza essersi mossa, I'ha aspettata. La soluzitsessa che quella della pietﬁ#{fsﬁgﬂgs
cadente dalla torre, e tutta la fallacia e I'eqoamione consiste nel supp@fostrando equivoco.
sempre per vero quello che é in quistione; peréwdrsario ha sempre fermo
nel concetto che la palla si parta dalla quieté,veair cacciata dal fuoco fuor
del pezzo, e partirsi dallo stato di quiete non es®er se non supposta la quiete
del globo terrestre, che e poi la conclusione @ sihquistioneggia. Replico per
tanto che quelli che fanno la Terra mobile, risgmmalche l'artiglieria e la palla
che vi e dentro participano il medesimo moto chdah@erra, anzi che questo,
insieme con lei, hann'eglino da natura, e che |[gepalla non si parte altrimenti
dalla quiete, ma congiunta co ‘| suo moto intorhocentro, il quale dalla
proiezione in su non le vien ne tolto né impedéd,in tal guisa, seguitando il
moto universale della Terra verso oriente, sopste$so pezzo di continuo si
mantiene, si nell'alzarsi come nel ritorno: ed4sb vedrete voi accadere facendo
I'esperienza in nave di una palla tirata in su gredicolo con una balestra, la
guale ritorna nell'istesso luogo, muovasi la nagtiaferma.
SAGR. Questo sodisfa benissimo al tutto: ma perchéduuto che il Sig.
Si.mplic.io prende gusto di certe arguzie da chiapjpamg si dice) il compagnO,,, soluzione alia
gli voglio domandare se, supposto per ora che teaTsia ferma, e sopra esSs@desima instanza.
I'artiglieria eretta perpendicolarmente e drizzdtaostro zenit, egli ha difficulta
nessuna in intender che quello € il vero tiro geedicolo, e che la palla nel
partirsi e nel ritorno sia per andar per listelksaa retta, intendendo sempre
rimossi tutti gli impedimenti esterni ed accidentar
SIMP. lo intendo che il fatto deva succeder cosi peuato.
SAGR. Ma quando l'artiglieria si piantasse non a pedperio, ma inclinata
verso qualche parte, qual dovrebbe essere il mella galla? andrebbe ella
forse, come nell'altro tiro, per la linea perpentice, e ritornando anco poi per
l'istessa?
SIMP. Questo non farebb'ella, ma uscita del pezzo sgbbe il suo moto
per la linea retta che continua la dirittura dek&na, se non in quanto il proprio
peso la farebbe declinar da tal dirittura versad.er
SAGR. Talché la dirittura della canna € la regolatded moto della paIIa,F’rOtietti Colnt:_nuano th
né fuori di tal linea si muove, o muoverebbe, see$o proprio non la fa_c:es%ﬁoeosggelzea,;:ﬁgieofe
declinare in giu: e pero, posta la canna a pergetalie cacciata la palla in Sdel moto che fecero
ella ritorna per l'istessa linea retta in giu, perd moto della palla dependentesieme col
dalla sua gravita & in gii per la medesima perpetafie. Il viaggio dgnqueggosﬁ'gféﬁbnggggﬁﬁgn
della palla fuor del pezzo continua la diritturagdiella particella di viaggio che
ella ha fatto dentro al pezzo: non sta cosi?
SiMp. Cosi pare a me.
SAGR. Ora figuratevi la canna eretta a perpendicoltheela Terra si volga
in sé stessa co '| moto diurno e seco porti IBetig: ditemi qual sara il moto
della palla dentro alla canna, dato che si siad@oc
SIMP. Sara un moto retto e perpendicolare, essendaraacdrizzata a
perpendicolo.
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SAGR. Considerate bene, perch'io credo ch'e’ non sarpepdicolare
altrimenti. Sarebbe bene a perpendicolo se la Tﬁa;se ferma, perche cosijg,, i vertigine
palla non avrebbe altro moto che quello che lessndal fuoco; ma quando lRiia Terra, Ia palla
Terra giri, la palla che €& nel pezzo ha essa anttoraoto diurno, talche nellartiglieria eretta a
sopravvenendole l'impulso del fuoco, ella cammiala culatta del pezzo allafgsgﬂgf:?ngg” .
bocca, di due movimenti, dal composto de' qualirigelta, il moto fatto dalperpendicolare, ma
centro della gravita della palla essere una lingdinata. E per piu chiar@er unainclinata.
intelligenza, sia l'artiglieria AC eretta, ed insasla palla B: € manifesto che
stando il pezzo immobile, e datogli fuoco, la paitzira per la bocca A, ed avra
co 'l suo centro, camminando per il pezzo, desdattinea perpendicolare BA, e
quella dirittura andra seguitando fuor del pezzoyemdosi verso il vertice.
Ma quando la Terra andasse in volta, ed in conseguseco i
portasse l'artiglieria, nel tempo che la palla Gecdal fuoco si
muovesse per la canna, lartiglieria portata dallarra
passerebbe nel sito DE, e la palla B nello shocsarebbe alle
gioia D, ed il moto del centro della palla sarekb@o secondc
la linea BD, non piu perpendicolare, ma inclinagase levante;
e dovendo (come gia s'e concluso) continuar lapladuo moto
per l'aria secondo la direzion del moto fatto redzm, il moto

seguira conforme all'inclinazion della linea BD:est non sara altrimenti
perpendicolare, ma inclinato verso levante, vemgdincora cammina il pezzo,
onde potra la palla seguire il moto della Terraet mezzo. Or eccovi, Sig.
Simplicio, mostrato come il tiro che pareva dovesex a perpendicolo, non e
altrimenti.

SIMP. lo non resto ben capace di questo negozio; eSwgi,Salviati?

SALV. lo ne resto in parte; ma vi ho non so che scypchie Dio voglia
ch'io lo sappia spiegare. E' mi pare che, confamgaesto che si & detto, quando
Il pezzo sia a perpendicolo e la Terra si muovaala non solo non avrebbe a
ricader, come vuole Aristotile e Ticone, lontana pkezzo verso occidente, ma
né anco, come volete voi, sopra il pezzo, anziidssdano verso levante;
perche, conforme alla vostra esplicazione, ellaelsve due moti, i quali
concordemente la caccerebbero verso quella paade,ilcmoto comune della
Terra, che porta l'artiglieria e la palla da CAs@ED, ed il fuoco, che la caccia
per la linea inclinata BD, moti amendue verso légan pero superiori al moto
della Terra.

SAGR. No, Signore. Il moto che porta la palla versal@e vien tutto dalla
Terra, ed il fuoco non ve ne ha parte alcuna; itarahe spigne la palla in su, e
tutto del fuoco, né vi ha che far punto la Terrahe sia vero, non date fuoco,
che mai non uscira la palla fuor del pezzo, ne giualzera un capello: come
ancora, fermate la Terra e date fuoco; la pallazagunto inclinarsi, andra per
la perpendicolare. Avendo dunque la palla due motn in su e l'altro in giro,
de' quali si compone il traversale BD, limpulsodn e tutto del fuoco, il
circolare vien tutto dalla Terra ed a quel dellardee eguale; e perche gli e
eguale, la palla si mantien sempre a perpendiagoada bocca dell'artiglieria, e
finalmente in quella ricade; e mantenendosi serappea la dirittura del pezzo,
apparisce ancora continuamente sopra il capo d& efiéino al pezzo, e pero ci
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pare che ella giusto a perpendicolo salga vensosiro vertice.

SIMP. A me resta un'altra difficulta, ed € che, peeedsmoto della palla
nel pezzo velocissimo, non par possibile che inl gqgnemento di tempo la
trasposizion dell'artiglieria da CA in ED confeasaclinazion tale alla linea
trasversale CD, che merce di essa la palla paauepossa tener dietro al corso
della Terra.

SAGR. Voi errate in piu conti. E prima, l'inclinaziorelth trasversale CD
credo che sia molto maggiore di quello che voimmaginate, perché tengo
senza dubbio che la velocita del moto terrestra, swo sotto I'equinoziale, ma
nel nostro parallelo ancora, sia maggior che quidl&a palla, mentre si muove
dentro al pezzo; si che l'intervallo CE sarebbelatamente maggiore che tutta
la lunghezza del pezzo, e linclinazione della drasle maggiore, in
conseguenza, di mezzo angolo retto. Ma, o sia pa&ia molta la velocita della
Terra in comparazione di quella del fuoco, questo importa niente, perche, se
la velocita della Terra € poca, ed in consegueraeza fd'inclinazione della
trasversale, di poca inclinazione ci € anco digdpsoper far che la palla continui
di mantenersi nella sua volata sopra il pezzo:nedmma, se voi attentamente
andrete considerando, comprenderete che il mota @elra, co 'l trasferir seco
il pezzo da CA in ED, conferisce alla trasversal®@ qQuel di meno o di piu
inclinazione che si ricerca per aggiustare il talbbsuo bisogno. Ma errate
secondariamente, mentre voleste riconoscer latéadel tener dietro la palla al
moto della Terra dall'impeto del fuoco, e ricadedd'errore in che pareva esser
incorso poco fa il Sig. Salviati; perche il tenggtb alla Terra e I'antichissimo e
perpetuo moto participato indelebilmente ed ins@ipémente da essa palla,
come da cosa terrestre e che per sua natura loegess lo possedera in
perpetuo.

SaLv. Quietiamoci pur, Sig. Simplicio, perche il negmzcammina
giustamente cosi. Ed ora da questo discorso verigterder la ragione di un., . iiori come
problema venatorio di questi imberciatori che c@amchibuso ammazzano ghmmazzino gli uccell
uccelli per aria: e perché io mi era immaginato ghecorre l'uccello fermassemsr aria.
la mira lontana dall'uccello, anticipando per cepazio, e piu 0 meno secondo
la velocita del volo e la lontananza dell'ucceflocio che sparando ed andando
la palla a dirittura della mira venisse ad arrinatl'istesso tempo al medesimo
punto, essa co 'l suo moto e l'uccello co 'l sulw,ve cosi si incontrassero;
domandando ad uno di loro se la lor pratica fuake tni rispose di no, ma che
I'artifizio era assai piu facile e sicuro, e chee@mo nello stesso modo per
appunto che quando tirano all'uccello fermo, cide @ggiustano la mira
all'uccel volante, e quello co 'l muover larchibuyanno seguitando,
mantenendogli sempre la mira addosso sin che sparanche cosi gli
imberciano come gli altri fermi. Bisogna dunque cjuel moto, benche lento,
che l'archibuso fa nel volgersi, secondando comila il volo dell'uccello, si
comunichi alla palla ancora e che in essa si comggiwcon l'altro del fuoco, si
che la palla abbia dal fuoco il moto diritto inaglte dalla canna il declinar
secondando il volo dell'uccello, giusto come pumn @i € detto del tiro
d'artiglieria; dove la palla ha dal fuoco I'anderalto verso il vertice, e dal moto
della Terra il piegar verso oriente e di amendueegain composto che segua il
corso della Terra e che a chi la guarda apparislcad andare a dritto in su,
ritornando per la medesima linea di poi in giu.téiner dunque la mira
continuam.ente indirizzata verso lo scopo fa chiral va a ferir giusto: € PEK; gcioglie Instanza
tener la mira a segno, se lo scopo sta fermo, Encanna converra che si tengasa da i tiri

ferma; e se il berzaglio si muovera, la cannarsate segno co 'l moto. E di gdiartiglieria verso
mezo giorno e
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depende la propria risposta all'altro argomento tidl@r con l'artiglieria altramontana.
berzaglio posto verso mezogiorno o0 verso setterdria@ove si instava che
quando la Terra si movesse, i tiri riuscirebbeti tobstieri verso occidente,
perché nel tempo che la palla, uscita del pezzoperaaria al segno, quello,
portato verso levante, si lascia la palla per ptmerRispondo dunque
domandando se, aggiustata che si sia l'artigla&riegno e lasciata star cosi, ella
continua a rimirar sempre l'istesso segno, mudaaberra o stia ferma. Convien
rispondere che la mira non si muta altrimenti, pércse lo scopo sta fermo,
l'artiglieria parimente sta ferma, e se quello,t@tor dalla Terra, si muove,
muovesi con l'istesso tenore l'artiglieria anc@anantenendosi la mira, il tiro
riesce sempre giusto, come per le cose dette da gomanifesto.

SAGR. Fermate un poco in grazia, Sig. Salviati, sin ichproponga alcun
pensiero che mi si € mosso intorno a questi imatmdi d'uccelli volanti: il
modo dell'operar de' quali credo che sia qual vt®, & credo che l'effetto
parimente segua del ferir I'uccello; ma non migiarche tale operazione sia del
tutto conforme a questa de i tiri dell'artiglieriaquali debbon colpire tanto nel
moto del pezzo e dello scopo, quanto nella quietaune di amendue: e le
difformitad mi paion queste. Nel tiro dell'artigliar essa e lo scopo si muovono
con velocita eguale, sendo portati amendue dal eheltglobo terrestre; e se ben
tal volta l'esser il pezzo piantato piu verso illgppehe il berzaglio, ed in
conseguenza il suo moto alquanto piu tardo, cortte fa minor cerchio, tal
differenza e insensibile, per la poca lontananigdazo al segno: ma nel tiro
dell'imberciatore il moto dell'archibuso, col quata seguitando l'uccello, e
tardissimo in comparazion del volo di quello; daéani par che ne séguiti che
quel piccol moto che conferisce il volger dellamaralla palla che vi € dentro,
non possa, uscita che ella €, multiplicarsi pea aio alla velocita del volo
dell'uccello, in modo che essa palla se gli mardesggnpre indirizzata, anzi par
ch'e’' debba anticiparla e lasciarsela alla codgiugmesi che in questo atto l'aria
per la quale debbe passar la palla non si suppgomealabia il moto dell'uccello;
ma ben nel caso dell'artiglieria essa e 'l beraagli'aria intermedia participano
egualmente il moto universal diurno. Talche delpel dell'imberciatore
crederei che ne fusser cagioni, oltre al secondanlo col moto della canna,
I'anticiparlo alquanto, con tener la mira innarem, oltr'a cio il tirar (com'io
credo) non con una sola palla, ma con buon numerpaliine, le quali,
allargandosi per aria, occupano spazio assai graueltre a questo l'estrema
velocita con la quale dall'uscita della canna sidemono all'uccello.

SaLv. Ed ecco di quanto il volo dellingegno del Sigg&do anticipa e
previene la tardita del mio, il quale forse arelbbeertite queste disparita, ma
non senza una lunga applicazion di mente. Oraatmm alla materia, ci restamn@sposta
da considerar i tiri di punto bianco verso levaatgerso ponente: i primi de!largomento preso
quali, quando la Terra si muovesse, dovrebbon iriusempre alti sopra |ﬂ;:122 do'r‘i’e”r:‘tf” o
berzaglio, e i secondi bassi, avvengache le palta derra orientali, per il Mot@ccidental.
diurno, si vanno continuamente abbassando sottotafegente parallela
all'orizonte, che pero ci appariscono le stellemtali elevarsi, ed all'incontro le
parti occidentali si vengono alzando, onde le steltcidentali mostrano di
abbassarsi; e pero i tiri che son aggiustati sezdadletta tangente allo scopo
orientale, il qual, mentre la palla vien per lagante, si abbassa, doverebber
riuscir alti, e gli occidentali bassi, mediantdzéamento del berzaglio mentre kviuzione
palla corre per la tangente. La risposta € sinlilgtee: perche, si come lo scoptg!linstanza presa da i
orientale per il moto della Terra si va continuateeabbassando sotto urjg/S'sC levantee

) . . . . ) Cverso ponente.
tangente che restasse immobile, cosi anco il pegzta medesima ragione si va

| seguaci del
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continuamente inclinando, e seguitando di rimiemnpgre l'istesso scopo, ondé¢pernico troppo
tiri ne riescon giusti. Ma qui mi par opportuna asione di avvertir cert e e vere
larghezza che vien fatta, forse con soverchia dii&r da i seguaci dedicune proposizioni
Copernico alla parte avversa: dico di concederginge sicure e certe alcurfissai dubbiose.
esperienze che gli avversarii veramente non hareidatie, come, v. g., quella

de i cadenti dall'albero della nave mentre & inanet altre molte; tra le quali

tengo per fermo che una sia questa del far provatised'artiglieria orientali

riescon alti, e gli occidentali bassi. E perchedorehe non I'abbiano mai fatta,

vorrei che mi dicessero qual diversita e' creddm® € dovrebbe scorgere tra i

medesimi tiri, posta la Terra immobile o postalabitey e per loro risponda

adesso il Sig. Simplicio.

SiMP. 1o non mi voglio arrogere di risponder cosi folagaente come forse
qualche altro piu intendente di me, ma dirdo quelie penso cosi all'improviso
che risponderebbero, che e in effetto quello cldeégstato prodotto: cioé che
quando la Terra si movesse, i tiri orientali rivesbber sempre alti etc., dovendo,
come par verisimile muoversi la palla per la tarigen

SaLv. Ma s'io dicessi che cosi segue in effetto, coaneste a reprovare |l
mio detto?

SIMP. Converrebbe venir all'esperienza per chiarirsene.

SaLv. Ma credete voi che si trovasse bombardier costiqa, che
togliesse a dar nel berzaglio ogni tiro nella digeg v. g., di cinquecento
braccia?

SIMP. Signor no: e credo che non sarebbe alcuno, ppartesche fusse,
che si promettesse di non errar ragguagliatameatd'yn braccio.

SaLv. Come dunque ci potremmo con tiri cosi fallaciassr in quello di
che dubitiamo?

SIMP. Potremmoci assicurar in due modi: I'uno, corartimolti tiri; e
I'altro, perche rispetto alla gran velocita del endella Terra la deviazion dallo
scopo sarebbe, per mio parer, grandissima.

SaLv. Grandissima, cioé assai piu d'un braccio; giaickariar di tanto,
ed anco di piu, si concede che accaschi ordinantemanco nella quiete del
globo terrestre.

SiMp. Credo fermamente che la variazion sarebbe assggiore.

SaLv. Or voglio che per nostro gusto facciamo cosi gisssa un poco dgalcolo di quanto i tiri
calcolo, se cosi vi piace, che ci servira ancdl(semputo battera, come spergpuatena
per avvertimento di non se ne andar in altre oeca&, come si dice, COSkgno, posto il moto
facilmente preso alle grida, e porger l'assensatta guello che prima ci sfella Terra.
rappresenta alla fantasia. E per dare ancoraitwdintaggi a i Peripatetici e
Ticonici, voglio che ci figuriamo esser sotto |'atpriale, per tirar con una
colubrina di punto bianco verso occidente al bdraag cinquecento braccia di
distanza. Prima cerchiamo, cosi (come ho dettoh aliupresso, quanto puod
essere il tempo nel quale la palla, uscita dal @eptugne al segno, che
sappiamo esser brevissimo, ed al sicuro non eigjuello nel quale un pedone
cammina due passi; e questo & ancor manco di witonsecondo d'ora, perche,
posto che il pedone cammini tre miglia per ora, sbao braccia novemila,
essendo che un'ora contiene tremila seicento msegtindi, vengono a farsi in
un secondo passi dua e mezo: un secondo dunquecdheiil tempo del moto
della palla. E perche la rivoluzion diurna e veaétyr'ore, I'orizonte occidentale
si alza quindici gradi per ora, cioé quindici minutimi di grado per un minuto
primo di ora, cioé quindici secondi di grado persatondo d'ora; e perche un

by

secondo e il tempo del tiro, adunque in questo temp alza l'orizonte
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occidentale quindici secondi di grado, e tanto eadb berzaglio: quindici
secondi perd di quel cerchio, del quale il semidiam sia di braccia
cinquecento (che tanta si € posto esser la lonzanalel berzaglio dalla
colubrina). Or guardiamo nella tavola de gli aretuorde (che ecco qui appunto
il libro del Copernico), qual parte € la corda duirglici secondi del
semidiametro che sia braccia cinquecento: qui deyéa corda di un minuto
primo esser manco di trenta parti di quelle chseinidiametro € centomila;
adunque delle medesime la corda di un minuto secgada manco di mezo,
cioé manco di una parte di quali il semidiameteodtigentomila, e pero la corda
di quindici secondi sara manco di quindici delledesgme dugentomila parti.
Ma quello che di dugentomila € manco di quindicgneor piu di quello che di
cinquecento € quattro centesimi; adunque l'alzaondat berzaglio nel tempo
del moto della palla € manco di quattro centesiimog di un venticinquesimo di
braccio; sara dunque circa un dito: ed un sol dit@onseguenza, sara lo svario
di ciascun tiro occidentale, quando il moto diufasse della Terra. Ora s'io vi
dird che questo svario effettivamente accade i ittiti (dico di dar piu basso
un dito di quel che darebbono se la Terra non sies&e), come fareste, Sig.
Simplicio, a convincermi, mostrandomi con l'espezi cid non accadere? non
vedete voi che non e possibile ributtarmi, se primoa trovate una maniera di
tirar a segno tanto esatta, che mai non s'erri capello? perche, mentre che i
tiri riusciranno variabili di braccia, comde factosono, io dirdo sempre che in
ciascheduno di quelli svarii vi € contenuto queliaun dito, cagionato dal moto
della Terra.
SAGR. Perdonatemi, Sig. Salviati; voi sete troppo liber perché io direi a i
i Peripatetici, che quando bene ogni tiro investissentro stesso del ber_zagli&_?mnoirt?;i?];gpfsztff‘"
cid non contrarierebbe punto al moto della Temapearocché i bombardieri Shoto della Terra,
sono esercitati sempre in aggiustar la mira aldggia, ed hanno fatto la praticartiglieria non deve
di mettere il pezzo a segno in modo che ci dierirdestante il moto della Terraq‘fi'irgg"” che nella
e dico che se la Terra si fermasse, i tiri non cinebbon giusti, ma gli
occidentali riuscirebbon alti, e bassi gli orientaDr convincami il Sig.
Simplicio.
SALv. Sottigliezza degna del Sig. Sagredo. Ma abbiagedere questa
variazione nel moto o nella quiete della Terra, potendo ella esser se non
piccolissima, non pud se non rimaner sommersa gedliedissime che per molti
accidenti continuamente accascano. E tutto queataeito e conceduto pefonviene esser molto
buona misura al Sig. Simplicio, e solo per avveetito di quanto bisogni andz{,@f;c}e”g'sggﬂgﬁgir;’er
cauto nel conceder come vere molte esperienze I gae mai non I'hannaquelli che mai non
fatte, ma animosamente le producono quali bisofpherehe fussero per sendipanno fatte.
alla causa loro. Dico che questo si da per giuhtdig@ Simplicio, perché Iasjr?ﬁgz?ﬁof;%ge'ﬁg'
verita schietta & che circa gli effetti di questi i medesimo deve accadergrra in tanto
puntualmente tanto nel moto quanto nella quietegitdbo terrestre; si comappariscono
accadera di tutte l'altre esperienze addotte eadder si possono, le quali i@f{'ecr:;ﬂﬁgt't’r:g?i”amo
tanto hanno nel primo aspetto qualche sembianza&rdi in quanto I'antiquatequivoci.
concetto dell'immobilita della Terra ci mantiena ¢fi equivoci.
SAGR. lo per la parte mia resto sin qui sodisfatto enpj ed intendo
benissimo che chiunque si imprimera nella fantgsiesta general comunicanza
della diurna conversione tra tutte le cose teirestie quali tutte ella
naturalmente convenga, in quel modo che nel veccbiocetto stimavano
convenirgli la quiete intorno al centro, senza weruntoppo discernera la
fallacia e l'equivocazione che faceva parer glioargnti prodotti esser
concludenti. Restami solamente qualche scrupolmecdi sopra ho accennato,
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intorno al volar de gli uccelli; i quali, avend@mme animati, faculta di muoversi
a lor piacimento di centomila moti, e di trattemerseparati dalla Terra,
lungamente per aria, e qui con disordinatissinolgimenti andar vagando, non
resto ben capace come tra si gran mescolanza dimaoty non si abbia a
confondere e smarrir il primo moto comune, ed imlguodo, restati che ne
sieno spogliati, €' lo possano compensare e ratiguag 'l volo, e tener dietro
alle torri ed a gli alberi che di corso tanto pp#ciso fuggono verso levante:
dico tanto precipitoso, che nel cerchio massimogtt#ho € poco meno di mille
miglia per ora, delle quali il volo delle rondiniom credo che ne faccia
cinquanta.

SaLv. Quando gli uccelli avessero a tener dietro as@ate gli alberi con
I'aiuto delle loro ali, starebbero freschi; e quaedvenisser privati dell'universal
conversione, resterebbero tanto in dietro, e tantoso apparirebbe il corso loro
verso ponente, a chi pero gli potesse vedere, yherarebbe di assai quel d'una
freccia; ma credo che noi non gli potremmo scorgareome non si veggono le
palle d'artiglieria, mentre, cacciate dalla furel tloco, scorron per aria. Ma la
verita € che il moto proprio de gli uccelli, diceldor volare, non ha che far
nulla co 'I moto universale, al quale né apportdoané disaiuto; e quello che
mantiene inalterato cotal moto ne gli uccelli,agi#l stessa per la quale €' vanno
vagando, la quale, seguitando naturalmente lagueetidella Terra, si come
conduce seco le nugole, cosi porta gli uccelli gd'altra cosa che in essa si
ritrovasse pendente: talché, quanto al seguir teaTgli uccelli non v'’hanno a
pensare, e per questo servizio potrebbero dormpse

SAGR. Che l'aria possa condur seco le nugole, comermddeilissime per
la lor leggerezza ad esser mosse e come spogl@ge'atra inclinazione in
contrario, anzi pur come materie participanti easeora delle condizioni e
proprieta terrene, capisco io senza difficulta waguma che gli uccelli, che, per
esser animati, posson muoversi di moto anco cemtehrdiurno, interrotto che
I'abbiano, I'aria lo possa loro restituire, mi palguanto duretto: e massime che
son corpi solidi e gravi; e noi, come di sopradg#o, veggiamo i sassi e gli altri
corpi gravi restar contumaci contro all'impeto ‘deld, e quando pure si lascino
superare, non acquistano mai tanta velocita gubmwemto che gli conduce.

SaLv. Non diamo, Sig. Sagredo, si poca forza all'ar@ssa, la qual é
potente a muovere e condurre i navili ben carichaebarbar le selve e rovinar
le torri, quando rapidamente ella si muove; né peroqueste si violenti
operazioni si puo dire che il moto suo sia a gtargé cosi veloce come quello
della diurna revoluzione.

SIMP. Ecco dunque che l'aria mossa potra ancora cartihunoto a i
proietti, conforme alla dottrina d'Aristotile: erbeni pareva strana cosa che egli
avesse auto a errare in questo particolare.

SaLv. Potrebbe senza dubbio, quando ella potesse aaritinin sé stessa,
ma, Si come cessato il vento né le navi camminargliralberi si spiantano, cosi
non si continuando il moto nell'aria doppo che iktra € uscita della mano e
fermatosi il braccio, resta che altro sia ched'guel che fa muover il proietto.

SIMP. E come, cessato il vento, cessa il moto dell®@banzi si vede che
fermato il vento, ed anco ammainate le vele, ikelle dura a scorrer le miglia
intere.

SALv. Ma questo e contro di voi, Sig. Simplicio, poideémata I'aria, che
ferendo le vele conduceva il navilio, ad ogni maskmza l'aiuto del mezo ei
continua il corso.

SIMP. Si potrebbe dire che fusse l'acqua il mezo cimelwcesse la nave e
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le mantenesse il moto.

SaLv. Potrebbesi veramente dire, per dir tutto I'opyeodel vero; perché
la verita € che l'acqua, con la sua gran resistalizsser aperta dal corpo del
vassello, con gran fremito gli contrasta, ne gficla concepir a gran pezzo
quella velocita che il vento gli conferirebbe, gdant'ostacolo dell'acqua non vi
fusse. Voi, Sig. Simplicio, non dovete mai avertposiente con qual furia
l'acqua venga strisciando intorno alla barca, neeglta, velocemente spinta da i
remi o dal vento, scorre per l'acqua stagnantegobh@do voi aveste badato a un
tal effetto, non vi verrebbe ora in pensiero didao simil vanita: e vo
comprendendo che voi siate sin qui stato del grelggeloro che per apprender
come passino simili negozi e per acquistar le rtie gli effetti di natura, e’
non vadano su barche o intorno a balestre e ariiglima si ritirano in studio a
scartabellar gl'indici e i repertori per trovar/Asestotile ne ha detto niente, ed
assicurati che si sono del vero senso del testpjineltre desiderano, né altro
stimano che saper se ne possa.

SAGR. Felicita grande, e da esser loro molto invidigerche se il sapere elicita grande, e da
da tutti naturalmente desiderato, e se tanto gefesquanto il darsi ad intendgﬁf;ﬁirir'{;vﬁ'ata’ di
d'essere, essi godono di un ben grandissimo, e@pgsssuadersi d'intenderepersuadono di sapere
di saper tutte le cose, alla barba di quelli cheosaendo di non saper quel cheghi cosa.
non sanno, ed in conseguenza vedendosi non sapaca&ina ben minimissima
particella dello scibile, slammazzano con le wgilkon le contemplazioni, e si
macerano intorno a esperienze ed osservazioni.iMgadia torniamo a' nostri
uccelli: nel proposito de' quali voi avevi dettcedraria mossa con grandissima
velocita poteva loro restituir quella parte del nmoento diurno che tra gli
scherzi de' loro voli potessero avere smarritarasal che io replico che I'aria
mossa non par che possa conferire in un corpocseligrave una velocita tanta
quanta € la sua propria; e perche quella delkagaanto quella della Terra, non
pareva che l'aria fusse bastante a ristorar il datella perdita nel volo de gli
uccelli.

SaLv. Il discorso vostro ha in apparenza molto del plole, ed il dubitar
a proposito non € da ingegni dozinali; tuttaviaatane I'apparenza, credo che in
esistenza e' non abbia un pelo piu di forza chalgligia considerati e sciolti.

SAGR. E' non & dubbio alcuno, che quando e' non sialedente
necessariamente, la sua efficacia non pud esseomsenulla assolutamente,
perché quando la conclusione e necessariamenteegiaymodo solo, non si puo
produr per l'altra parte ragion che vaglia.

SaLv. L'aver voi maggior difficultd in questa che radtfe instanze, pare a
me che dependa dall'esser gli uccelli animati, &erpper cio usar forza a lor
piacimento contro al primario moto ingenito nellese terrene, nel modo
appunto che gli veggiamo, mentre son vivi, volaraaall'insu, moto impossibile
ad essi come gravi, dove che morti non posson secadere a basso; e percio
stimate voi che le ragioni che hanno luogo in tlgtsorti de i proietti detti di
sopra, non possano averlo ne gli uccelli; e questéssimo, e perche e vero,
pero non si vede, Sig. Sagredo, fare a quei proje# che fanno gli uccelli: che
se voi dalla cima della torre lascerete cadereaselumorto e un vivo, il morto
fara quellistesso che fa una pietra, cioe segupema il moto generale diurno,
e poi il moto a basso, come grave; ma se l'uctadiciato sara vivo, chi gli vieta
che, restando sempre in lui il moto diurno, e' abgetti, co 'l batter le ale, verso
qual parte dell'orizonte piu gli piacera? e questmvo moto, come Suo
particolare e non participato a noi, ci si devesimsibile. E quando e’ si sia co 'l

suo volo mosso verso occidente, chi gli ha da keethe con altrettanto batter di risolve 'argomento
preso dal volar de gli
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penne €' non ritorni in su la torre? Perche, firata, lo spiccar il volo versgecelli contro al moto
ponente non fu altro che un detrar dal moto diuohe, ha, v. g., dieci gradi di®'@ ™
velocita, un sol grado, onde glie ne rimanevancenawentre volava; e quando si

fusse posato in Terra, gli ritornavano i dieci coma i quali co 'l volar verso
levante poteva aggiugnerne uno, e con li undicrmdr su la torre: ed in somma,

se noi ben considereremo e piu intimamente conexeplo gli effetti del volaresperienza con la qual
de gli uccelli, non differiscono in altro da i petti verso tutte le parti del mondgg'a si mostra la
salvo che nell'esser questi mossi da un proiciesterno, e quelli da utﬂ:‘g“(;gtfé :;Lg:ﬁrlc?m
principio interno. E qui, per ultimo sigillo dellaullita di tutte le esperienzeoto della Terra.
addotte, mi par tempo e luogo di mostrar il modosgerimentarle tutte
facilissimamente. Riserratevi con qualche amicdanelaggiore stanza che sia

sotto coverta di alcun gran navilio, e quivi fatavér mosche, farfalle e simili
animaletti volanti; siavi anco un gran vaso d'a¢geiadentrovi de' pescetti;
sospendasi anco in alto qualche secchiello, checai@a goccia vadia versando
dell'acqua in un altro vaso di angusta bocca, thep@esto a basso: e stando
ferma la nave, osservate diligentemente come gamihaletti volanti con pari
velocita vanno verso tutte le parti della stanz#dci si vedranno andar notando
indifferentemente per tutti i versi; le stille cadieentreranno tutte nel vaso
sottoposto; 